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EPA ANUNCIA EL PLAN PROPUESTO PARA LA LIMPIESA DE
LA CONTAMINACION DE LA TIERRA Y DE LAS AGUAS
SUBTERRANEAS EN BROWN & BRYANT

Este plan propuesto por la agencia para la
proteccién del medio ambiente de los Estados
Unidos (EPA) anuncia el preferidoplan delimpiesa
de las tierras y de la zona menos ondas de aguas
subterrdneas en Brown y Bryant (llamado
Superfund sitio) en Arvin, CA. EPA esla agencia
lider y el departamento de control de sustancias
toxicas esla agencia de soporte para éstas acciones.
Este plan se presenta para llenar los requisitos de
la seccion 117 inciso (a) de la ley CERCLA (favor
mire el cuadro en la pagina 10).

EPA comenzo a excavar y tratar las mas
contaminadas tierras para limpiar el sitio en 1991.
La alternativa preferida de EPA incluye la
consolidacién delatierracontaminadaenlaporcién
delsur, lainstalacién de una tapa de multicapasen
la porcién del sur, una tapa basica en el resto del
sitio y una extraccién desde el agua subterrdnea
menos profunda haciendo la descontaminacién
adecuada para después regresarla a su lugar de
origen.

Unreportedelainvestigacién del remedio y del
estudio de posibilidad conocido como RI/FS
explicando la contaminacién en el sitio Brown &
Bryantestéa disponible para queel ptblicolorevise
y lo comente. El RI/FS es limitado a explicar solo
la contaminacién en la superficie de la tierra, la
subsuperficiedela tierra (abajo dela primera agua
subterrdnea) y la zona de la primera agua
subterrdnea. El propésito de el estudio de
posibilidad es para identificar y evaluar acciones
potenciales para estas tres areas. El estudio de

§§ ARVIN, CA
1 © 1 |
MOUNTAIN ? | | BOULEVARD
- __l e XIMATE
BOUNDARY
~ BROWN AND
g L NT
| —— 1 1
3 [ rter™
i
SYCAMORE | ROAD
I
| |

Figura 1: Mapa del sitio Brown y Bryant

posibilidad no incluye el agua subterrdnea mas
profunda porque EPA todavia est4 recabando
informacién para hacer una determinacién.

EPA le anima a revisar esta hoja de hechos y a
que le provea sus comentarios acerca de todas las
alternativas descritas. Después que el perfodo de
comentarios ptblicos termine, EPA va a evaluar
los comentarios recibidos y va hacer una
determinaci6n final para la accion de limpieza.
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EPA va a explicar los comentarios ptiblicos en un
resumen de respuestas y luego va a resumir en un
Registro de Decisién conocido como (ROD) cual
ser4 el plan final de limpieza.

ANTECEDENTES

Las instalaciones Brown & Bryant en Arvin,
fueron una distribuidora de productos quimicos
agricolas desde 1960 hasta 1988. Derramamientos
accidentales einadecuados métodos de diposicién
en el sitio ocacionarén la contaminacién de tierras
y aguas subterrdneas. En 1984, el estado de Cali-
fornia emitié unaordena Brown & Bryantparaque
investigard el alcance del problema de
contaminacién. Durante la decada de los ochenta
el estado urgio a Brown & Bryant para que tomara
acciones hacerca de la contaminacién de la tierra.

En Octubre de 1989, el sitio fue incluido en la
ListaNational dePrioridades (NPL). En 1990, EPA
colect6 muestras de tierra e instal6 pozos no muy
ondos paradirigirlaidentificacién delas 4reas que
necesitaban atencién immediata. EPA también
aregla rutinarios programas para examinar todos
los pozos en el sitio y los pozos de ciudades
cercanas.

Maés recientemente, EPA ha ensamblado,
examinado y evaluado posibles alternativas de
limpieza. Estas alternativas son presentadas
brevemente en esta hoja de hechos y pueden ser
encontradas detalladamente en el reporte de la
investigacién del remedio y del estudio de
posibilidad (Primera unidad operativa) de Brown
& Bryant. Este reporte puede ser localizado en el
archivo de informacién (favor mire el cuadro de
informacion en la pagina 11).

DESCRIPCION DEL SITIO

Hay muchas capas de agua subterraneas debajo
de las instalaciones Brown y Bryant. La primera
capa de agua subterranea, referida comola zona A
agua subterranea, es limitada en extension y no
produce suficiente agua para clasificar como una
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fuente de agua para tomar. En Brown y Bryant,
estaaguaesta bien contaminada de pesticidas. La
otra capa de agua subterrdnea (agua subterranea
zona-B) noest4 siendousada ahora como fuentede
agua de tomar, pero podria ser usada. Pesticidas
en niveles més bajos que en la zona-A han sido
detectados en esta agua subterrdnea. La fuentede
ajua para tomar dela ciudad de Arvin provienede
el agua subterrdnea méis onda abajo dela zona-By
no esta ahora afectada por la contaminacién en el
sitio Brown y Bryant.

La meta de la limpieza de Brown y Bryant es
protejer todas las capas de agua subterraneas que
estan siendo ahora usadas o podrian ser usadas
como fuentes de agua de tomar y prevenier la de
las tierras contaminadas. Los objetivos de este
plan propuesto son controlar el agua subterranea
de la zona-A, la mayor fuente de contaminacién
que amenaza las fuentes usables de agua
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Figura 2: Capas de Interes en Brown y Bryant
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Figura 3: Capas de agua debajo de Brown y Bryant

subterrdnea, y tratar la
contaminacion de la tierra.

EPA frequentementedividelos
sitios entre areas o unidades op-
erable para que la cura sea
proveidamasrapidamente. EPA
no esta tratando la zona del agua
subterrdneamas profundaeneste
plan propuesto. Dicha
contaminacién estd siendo
investigada como una segunda
unidad operableenelsitio Brown
& Bryant. EPA esta explorando
la posibilidad de una accién
temporariaenla unidad del agua
subterrdneadelazona-Bmientras
se conduce la investigacién del
remedio. Siembargo,lamayoria
de la contaminacién sigue en el
agua subterrdnea dela zona-A 'y
el control de esta fuente de
contaminacién va a reducir
substancialmente el riesgo
potencialrelacionado conelsitio.

RESUMEN DEL LOS
RIESGOS DEL SITIO

El sitio fue inicialmente
identificado paralalistanacional
deprioridad porel posible peligro
del agua subterrdnea
contaminada y la tierra en la
superficie. El tnico pesticida en
la superficie de la tierra es
dinoseb, un quimico que no es
canseroso (un quimico que no
causa céncer pero puede causar
otros efectos adversos de salud).
Las calculaciones del riesgo del
sitio de Brown y Bryant que EPA
calcul6 indican que las
concentraciones dedinosed enla
tierra poseen riesgo para los
visitantes del sitiosi sonexpuestos
por largo tiempo. En 1991, EPA
tratd la més contaminada
superficie de tierra vy
consecuentemente el riesgo

calculado fué significantemente
reducido. Sinembargo, alguna
contaminada tierra sigue
existiendo y posee riesgos
inaceptable enlargo términos. A
consequencias de bajas
concentraciones de
contaminadores en la superficie
de la tierra, inmediatos efectos
para la salud son remotos.

La contaminacién en el agua
subterrianea de la zona-A, no
implica una directaamenazapara
lasalud, ya que noesusadacomo
una fuente de agua para tomar
porque produce muy poca agua.
La contaminacién en el agua
subterrdnea de la zona-B, no
presenta ninguna immediata
amenaza para lasalud porque no
es usada para sacar agua de
tomar. Pozos deaguapara tomar
sacan agua desde la mis
produnda excavacién no de las
zonas de aguas subterraneas
contaminadas.

En base a modelo de
transportacién de quimicos, se a
determinado que la contamin-
acién de las aguas subterraneas
delazona-A, sobre tiempo podria
continuar hasta llegar alas aguas
subterridneas delazona-By causar
concen-traciones que excedanlos
niveles deseguridad dictado por
EPA. La contaminacién en la las
aguas subterraneas de la zona-B,
podrian ser una amenaza para la
salud humana en el futuro, si la
contaminacién de la zona-A, no
es controlada, o si algun dfa la
zona-B, es usada como fuente de
agua de tomar, o si el agua
subterrdnea de la zona-B se pasa
a las aguas subterrdneas mas
ondas.




Sitio del Superfondo Brownly Bryant

AGUA TRATADA

SISTEMA DE OXIDACION UV
[NO EN ESCALA]

TAMOLE DE OXIDACION UV

[[aauasi sUBTERRANERS DE LA ZONA- i

=

Figura 4:
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Exister: amenazas de escape
de sustancias peligrosas en este
sitio, si no son tratadas por la
alternativa preferida o ninguna
otra actividad considerada,
podrian tener potenciales
amenazas para la salud del
publico, bienestar o el ambiente.

RESUMEN DE LAS
ALTERNATIVAS DE
LIMPIEZA

En bases de los resultados de
lainvestigacién delremedio, EPA
identifico seis alternativas para
el tratamiento de la tierra en las
aguas subterrdneas dela zona-A
en Brown y Bryant. Detallada
descripciones de  éstas
alternativas son proveidas en el
RI/FS reporte, el cual esta
localizado en el archivo de
informacién. Las alternativas
fueron evaluadas en base a los
nueve criterios especificos (favor
mire “seleccién de limpiesa,”
pagina 9).

Las alternativas presentadas
aqui representan intermediante
acciones de limpiesa para las
aguas subterraneas menos ondas
y paralasubsuperficiedelatierra,
y finales acciones para la
superficie de la tierra. Un
subsecuente y final record de la
decisién describird todas las
acciones que EPA tomard para
proteger el agua potable
incluyendo las aguas
subterraneas de la zona-B.

EPA, cree que el control del
agua subterrdnea en la zona-A,
es esencial para proteger futuras
degradaciones de las aguas
subterréneas de la zona-B. Por
ésto, todas las alternativas con la
excepcién de la ninguna accién,
contienen un sistema de
extraccién, tratamiento vy
reinyectar en esta zona. Aunque
EPA estd confiando que sera
efectiva la extraccién del agua
contaminada en la zona-A,
existen dudas a cerca del nimero
de pozos y el tiempo que seré
requerido para remediar el agua
subterrdnea de la zona-A. EPA
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intenta instalar un sistema de
extraccién / tratamiento /
reinyeccién para méaximar el
disefio y controlar el costo.

El agua extrafda de la zona-A,
ser4 tratada usando Oxidacién/
UV. El sistema de Oxidacién/
UV, esunainnovativa tecnologia
que usa especiales rayos
ultravioletas y agentes de
oxidacién, tales como ozono para
quebrar los quimicos dafiinos.
Este proceso ha tratado
prosperamente el agua
subterrdnea contaminada tratada
en el examen que fue empleado
por EPA en la limpieza en 1991.
Oxidacién/UV fue seleccionada
por su convencional tecnologfa,
porquecomoadsorsién decarbén
no trabaja en dinoseb, el cual es
uno de los principales
contaminantes en las aguas
subterraneas de la zona-A. El
agua subterrdnea serd tratada
hasta que llene el méximo
requerimiento de niveles de
contaminacién establecidos por
las regulaciones del estado y del
gobierno federal. Después del
tratamiento, el agua extrafda sera
reinyectada en la porcién
contaminada de la zona-A, para
ayudar a quitar los residuos
quimicos.

Otroelemento comtindetodas
lasalternativasdeaccionesesuna
combinacién de unatapabésicay
de unamulticapas. Elsur, el drea
delapropiedad més contaminada
serd cuvierta con una RCRA, la
cual es una tapa conmulticapas y
lo que sigue dela propiedad serd
cubierto con una capa bésica,
como asfalto. El propésito de
estacombinaciéndecapasespara
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minimizarlainflitracién deagua.
La tapa RCRA, también elimina
exposuras potenciles asustancias
dafifnas. (Favor mirar la figura
#5 Capa RCRA) Untapa RCRA,
en la porcién del sur de este sitio
es requerida para todos los
estanques y sumideros de basura
que estan operando después de
1982. Ademés de los
requerimientos legales, una tapa
RCRA, también es una buena
solucién técnica porque alguna
tierra contaminada quedaraenel
sitio y la tapa RCRA, es difiada
para proteger cuando quedan
residuos de contaminacién. Para
asegurar queel sitio se mantenga
seguro después que EPA com-
plete la limpieza, restricciones y
otros controlesinstitucionales van
a ser puestos en la propiedad
para asegurar que la tapa se
mantengasegura, intactay quela
tierra abajo de la tapa se quede
sin ser molestada en el futuro.

Lo que diferencia las
alternativas presentadas en esta
hoja de hechos son las acciones
propuestas para tratar la
superficiey subsuperciedetierras
contaminadas. Las alternativas
incluyen ya sea la consolidacién
de la superficie contaminada
abajo de una tapa RCRA, el
tratamiento de la tierra de la
superficiey desecharla afueradel
sitio, o el tratamiento de la tierra
de la superficie y desecharla
adentro del sitio. La tierra de la
subsuperficie podria o no podria
ser tratada usandounaextraccién
devapor,dependiendoenel valor
y costo de este tratamiento
adicional.

Lo deliSuperfondo Brown y: Bryant

TAPA -RCRA

“€¢— VEGETACION

«¢— TIERRA DE ENCIMA

b - SN W e :
Vizzz/aw7a

- i

DRENAJE DE AGUA

ARENA GRANULADA

GEOTEXTILES
LINEAL HPDE
MEZCLA DE
BENTONITE / CLAY
GEOTEXTILES

COLECCION DE GAS

FUNDACION DE LA CAPA |
DE TIERRA

¥ TIERRA CONTAMINADA

Est 05 un imepis.de una tapa de average de RCRA. Por favor fijese queia
Tapa do Brown y Bryant puede variar en ancho y en el numero de capas.
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Todas las alternativas seran
revisadas cada cinco afios para
asegurarla proteccién delasalud
humana y del ambiente como es
requerido por EPA, cuando
alguna basura se deja en el lugar.

Alternativa #1 - Ninguna Accion

Lasregulacionesdesuperfund
requieren que EPA, incluya la
consideracién de no tomar
ninguna accién para ser
conparada con las otras
alternativas (#2 - #6). EPA, pre-
sume que aunque no se escoja
ninguna accién, el sitio
continuaria siendo monitado.

Alternativa #2- Consolidacion
de la tierra contaminada, Tapa
Basica/RCRA, Extraccién y
Tratamiento de las aguas
subterrdneas de la zona-A:

Bajo esta alternativa, como
todaslasalternativas deacciones,
una tapa tipo RCRA seré puesta
en la porcién del sur del sitio, el
cual contiene un estanque y
sumidero de basura, y una tapa
bésicaserd puestaenelrestodela
propiedad. Restricciones serdn
registradas para asegurar que la
tapa se quede intacta. Esta
alternativa varfa de las otras
alternativasenlamaneradetratar
las tierras contaminadas de
dinoseb en exceso delasbases de
los patrones desalud. Dichatierra
serd consolidada en el sur deeste
sito abajo de una tapa RCRA. La
cantidad que ser4d excavada y
consolidada es relativamente
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COMPONENTES ALTERNATIVA #1 ALTERNATIVA #2 ALTERNATIVA #3
Tapa BAsicA/RCRA No Si Sl
TRATAMIENTO DE SUPERRCIE No Consolidacién abajo de latapa RCRA Tratamiento fuera del sitio de
OE LA TIERRA una porcién de tierra afuera
delatapa RCRA
TRATASIENTO DE LA SUBSUPERFICIE No No Notratada
DE LA TIERRA
EXTRAER Y CURAR EL AGUA No Si Si
SUBTERRANEA DE LA ZONA-A
CRITERIA
PROTECCION GENERAL No Elimina el riesgo de estar expuesto ala Igual que la alternativa #2,
superficie de la tierra; reduce riegos el tratamiento adicional no
potenciales del aguasubterréneaya aumenta la proteccién
que trata el agua subterréneade la
zona-A agresivamente
Compumento oE ARAR No Si Si
LE&cnvmm A LARGO PLAZO Ninguna Bastante efectiva asumiendo que Igual que la alternativa #2
latapa es mantenida; efectiva para el
control de el agua subterranede la zona-A
AsiLIDAD TECNICA | St - Latapa RCRA es unatecnologia estandar, Igual que la alternativa #2
| NingunaAccién no se sabe la eficiencia de la extraccién
del agua subterraneade lazona-A
EFECTIVIDAD AL CORTO PLAZO Ninguna Minimo riesgo al corto plazo asociado Igual que la alternativa #2
con laiinstalacién de la tapa, trata la y la transportacién de la
contaminaciénde latierra tierracontaminadacrea
I en un corto periodo un bajo riesgo enla ruta.
I REDUCCION DE VOLUMEN, Ninguna Reduse la movilidad de la contaminacién igual quela alternativa 2
MOVILIDAD O TOXICOS de la superficie y subsuperficie,
reduces el volumen de los toxicos en la
contaminaciénde las aguas subterraneas
Costo (AL PriNCiPIO) $0 $3,634,000 $3,859,000
(aNuAL) $50,000 $936,000 $936,000
(VALOR PRESENTE) $610,000 $10,192,000 $10,419,000

1/EPA HA DETERMINADO QUE ESTA ES UNA AREA DE CONTAMINACION CONTAGIOSA; ES POR ESTO QUE LA CONSOLIDACION DE LA TIERRA ES PERMITIDA.

pequefia, ya quelamayoriadela tierra contaminada
ya ha sido localizada en la porcién del sur del sitio.
La tierra contaminada en la procién del sur del
sitio, no sera movida antesde ponerla tapa. Incluido
en esta alternativa, igual que en todas las
alternativas de accién, esta un sistema de inyeccién
y extraccién que va a sacar el agua subterrinea de
la zona-A y tratarla usando oxidacién/UV antes
de devolverla.

Alternativa #3 - Tratamiento de alguna superficie
de tierra afuera del sitio, Tapa Basica/RCRA,

Extracciény Tratamiento de las aguas subterraneas
de la zona-A:

La alternativa #3, es identica a la altermativa #2,
porque también incluye una tapa tipo RCRA, enla
porcidn del sur del sitio conteniendo un estanque
y sumidero de basura, una basica tapa en el resto
de la propiedad, restricciones, y un sistema de
inyeccién y extraccién que sacard el agua
subterranea en la zona-A y tratara el agua extraida
antes de devolverla. Esta alternativa difiere de la
alternativa #2 en que el volume de la superficie de
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COMPONENTES MALTERNATIVA #4 ALTERNATIVA #58 ALTERNATIVA #6
Tara BAsicA/RCRA Si Si Si
TRATAMIENTO DE LA Tratamiento en el Sitio Tratamientodeunaporcion | Tratamiento en el Sitio
SUPERACIE DE LA TIERRA de Todala Tierra de tierra afuerade la i de toda la Tierra

Tapa RCRAY del sitio

TEATAMIENTO DE LA
SuBSUPERACIE DE LA TIERRA

AGUAS SUBTERRANEAS DE LA ZONA-A

L Extraccitin al Wapor Extraccinal W apor
dela Tierra [SVE] de la Tierra [SVE]
EXTRACCION Y TRATADO DE LAS Si Sf Si

=l hel

CRITERIO
PrOTECCION GENERAL Igual que la alternativa #2, Igual que la alternativa #2, Igual que 1a alternativa #2,
el adicional tratamiento no el adicional tratamiento no el adicional tratamiento no
aumentala proteccién aumentala proteccién aumenta la proteccién
ICUPUIIENTO oe ARAR Si Si Sl

l ErecTivipap A LARGO PLAZO lgual que la alternativa #2,
el tratamiento de todaslas
tierras de la superficie remueve
el riesgo associado
jparmanentemente

Igual que la alternativa #3 Igual que la alternativa #4

ABILIDAD TECNOLOGICA Igual que la alternativa #2,
tratamiento en el sitio

incluyendotecnologiaqueyaa

sido provada en el sitio
La lev&aae Tas superlicie

Igual que la alternativa #2,
las condiciones del sitio talves
no sonlas optimas para
el usode SVE

Igual que la alternative #4, I
las condiciones del sitio talves
no son las optimas
para el uso de SVE

| =
EFECTIVIDAD AL CORTO PLAZO
de la tierra causa un riesgo
l a corto plazo, laque
consume més tiemp

lgual que Ta alternativa #2 Toual que laalternativa #4

REDUCCION DE VOLUMEN, Reduce la movilidaddela

Reduse la movilidad de la Reduces el volumende la

MOVILIDAD O TOXICOS contaminaciéndelasubsuperficie,| contaminaciéndelasuperficie, contaminaciénde las
reduces el volumentde la reduces el volumende la aguas subterréneasde
contaminacién de la superficie contaminaciéndelagua la superficie y subsuperficie
| delatierraylacontaminacién subterraneaydela
i delas aguas subterrneas subsuperficie
Costo (AL PRINCIPIO) $4,712,000 $4,409,000 $5,262,000
(ANUAL) $936,000 $1,036,000 $1,036,000
{VaLon PRESENTE) $11,272,000 $11,069,000 $11,922,000

Tabla A: Tabla de Comparacién de la alternativa preferida y algunas alternativas (paginas derechae lzquierda).

tierra con dinosed en exceso de las bases del patrén
de salud que es relativamente pequefio, no sera
cubierto por una tapa de RCRA, sera excavado y
tratado afuera del sitio en ves de consolidarlo en el
sitio.

Alternative #4 - Tratamiento de toda las superficie
de tierra en el sitio, Basica tapa/RCRA, Extraccion
y tratamiento de las aguas subterraneas de Ila
zona-A:

La alternativa #4 es también parecida a la

alternativa #2. Pero, en vez de consolidacién o
tratamiento afuera del sitio de alguna tierra como
es mencionado en las primeras alternativas, esta
alternativa, va a tratar toda la tierra de la superficie
contaminada de dinoseb en exceso de las bases del
patrén de salud lavando dichas tierras en el sitio.
La tierra tratada seré después regresada al sitio. El
volumene que va hacer tratado, tiene una estimacién
de 650 yardas cuadradas. Todos los otros aspectos
seran igual a los descritos en la alternativa #2,
incluyendo una tapa de tipo RCRA, en la porcién
delsur delsitio conteniendounestanque y sumidero
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de basura, una tapa basica en el resto de la
propiedad, restricciones y un sistema de inyeccién
y extraccién que llevaran el agua subterranea de la
zona-A y van a tratar el agua extraida antes de
regresarla.

Alternativa #5 - Tratamiento de alguna superficie
de tierra fuera del sitio, Tapa béasica/RCRA,
Tratamiento de las tierras mas ondas, tratamiento
y extraccidnde las aguas subterraneas enla zona-
A:

La alternativa #5 es identica al la alternativa #3,
con la excepciéon de que incluye un tratamiento
tecnologico adicional, extraccién al vapor de tierra,
para remover volatil compuesto en las tierras mas
ondas (25 a 40 pies). Todos los otros aspectos serian
los mismos descritos en la alternativa #3, incluyedo
el tratamiento y desecho de una pequefia cantidad
de la superficie de la tierra contaminada afuera del
sitio, una tapa tipo RCRA, en la porcién este del
sitio, una basica tapa en el resto de la propiedad,
restricciones, y unsistema de inyeccién y extraccién
que va a llevar el agua subterranea de la zona-A y
tratara el agua extraida anter de regresarla.

Alternativa #6- Tratamiento de toda la superficie
de la tierra en el sitio, Tapa basica/RCRA,
tratamiento de las tierras mas ondas, tratamiendo
y extraccion de las aguas subterraneas en la zona-
A:

La alternativa #6 es identica a la alternativa #4,
con la excepcién de que esta incluye un adicional
tratamiento tecnologico, extraccién al vapor de
tierra, para remover volatil compuesto en las tierras
mas ondas (25 a 40 pies). Todos los otros aspectos
serian los mismos descritos en la alternativa #4,
incluyedo el tratamiento y desecho de una pequefia
cantidad de la superficie de la tierra contaminada
en el sitio, una tapa tipo RCRA, en la porcién este
delsitio, una basica tapa en el resto dela propiedad,
restricciones, y unsistema de inyeccién y extraccién
que va a llevar el agua subterranea de la zona-A y
tratara el agua extraida antes de regresarla.

Evaluacioén de las alternativas y
de la alternativa preferida

Una comparacién de las seis alternativas y siete
de los nueve criterios es presentada en la tabla #X.

EPA, cree que la alternativa #2, 1a consolidacién
de la tierra contaminada, tapa basica/RCRA y
extraccién y tratamiento de las aguas subterraneas
delazona-A,eslamejoralternativa. Estaalternativa
ofrecelamisma proteccién quelas otras alternativas;
es la mas simple con meno riesgos y dudas al poco
tiempo, y es la mas efectiva en costo.

El departamento de control desustancias téxicas
de california, concuerda en concepto con EPA, en
la seleccién de la alternativa preferida.

En resumen, la alternativa preferida es la que se
cree que va a proveer el mejor balance y retornos
entre todas las alternativas con respecto a los
criterios utilizados para evaluar los remedios.
Basados en la informacién disponible ahora, EPA
y el estado de california, estin confiados que la
alternativa preferida, protegera la salud humana y
el medio ambiente, cumplira las ARAR y su costo
sera efectivo. La alternativa preferida va asatisfacer
la preferencia para el tratamiento como principal
elemento ya que la mayoria de la fuente de
contaminacion, del agua subterrdnea dela zona-A,
serd tratada, y la superficie de tierra mas
contaminada ya ha sido tratada.

[ 1
\ GLOSARIO J

LISTA NACIONAL DE PRIORIDADES (NATIONAL
PRIORITIES LIST, NPL): Una lista de EPA que
sefiala en orden de prioridad los sitios peligrosos
principales que son elegibles para que sean
investigados y limpiados bajo el Programa Federal de
Superfund.

RCRA: Acto de Recuperacion y Conservacion de los
Recursos, una laey federal que establese un sistema
regulatorio para evitar que sustancias peligrosas sean
generadas.

UNIDAD OPERABLE: Termino usado para cada una
de las actividades de limpieza que se llevan a cabo
como parte de la limpieza de un sitio de superfondo.
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LA EVALUACION DE LAS ALTERNATIVAS DE LIMPIEZA

La EPA utiliza nueve criterios o normas para evaluar las altemativas de limpieza para terrenos con desechos
peligrosos. A continuacién se resumen los nueve criterios:

1 Nivel de proteccion general
de la salud publica y del
medio ambiente

Responde a la preocupacién de que
si el remedio propor ciona o no una
proteccién adecuada y describe como se
eliminan, reducen o controlan los riesgos a cada paso del
camino, a traves del tratamlento, los controles de ingenieria
o los controles Instituclonales.

3 Electividad a largo
plazo y permanencia

Se refiere a la habilidad del remedio
para namtener una proteccién
confiable para la salud humana y el
medio ambiente a lo iargo de tiempo,
una vez que se hayan cumplido los objetivos de limpieza.

(=
N ®
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B Costo

Evalua los costos
estimados de
capital, operacién
y mantenimiento
para cada alternativa.

Q
gf/«,}

"7 Implementabilidad

Se refiere a la viabilidat ténica y
administrativa del remedio,
inciuyendo la disponibilidad de
materiales y servicios necesarios
para lievar a cabo una accién

en partjcular.

p Cumplimiento con

Requisitos Aplicables E

o Relevantes y Apropiados (ARARS)

Responde a la preocupaclén de que si el remedio cumple o
no con todas las leyes ye reglamentos ambientales federales
y estatales, o sl proporciona suficientes justificationes para
obviar algun ARAR en particular.

4 Reduccién de la potencia

de la contaminacion
(toxicidad), la movilidad
o el volumen de la misma por medico
del tratamiento
Se refiere a la habilidad dei remedio para reducir la
toxicidad, moviiidad y volumen de los componentes
peligros presentes en el terreno.

6 Efectivid a

corto piazo A

Se refiere al perfodo de tiempo necesario para
completar el remedio y a cualquler impacto adverso
sovre la saiud humana y el medio ambiente que
puede presentarse durante el periodo de construccién
o Implementaclén, hasta que se logren las normas

de limpieza.

8 Aceptacién por parte
del Estado

Indica si, basdndose en el estudio

de la informacion disponible, el
estado est4 de acuerdo, se opone, o tiene algin
comentario referente a la alternativa parferida.

Aceptacion por parte de fa comunidad
Indica si se responde o no a las preocupaciones de la comunidad, respecto

al remedio y si la comunidad tiene
a remedios posibles.

alguna preferencia respecto

REMEDIO FINAL
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Que es el Superfondo?

Superfund es el nombre comunmente usado para identificar
el Acto Comprensivo de Respusesta o Accién Ambiental,
Compensaciény Liabilidad (CERCLA), unaley federalde 1980.

con substancias peligrosas que amenazan la salud publica y
ambiental.

Lafigura de abajoilustrala corriente situacién del sitio Brown
& Bryant en el proceso de Superfund.

EL PROCESO DE SUPERFONDO

Superfund permite al EPA responder alossitios contaminados

DESCUBRF ORDENAM- ACCION PNESTIACIN PERIODO REGISTRO DISENODEL | | Accion DE
MIENTO DEL IENTOY INMEDIATA DEL DE DE LA REMEDIO REMEDIO
SITO | ENLISTADO REMEDIO/ | | COMENTRRDS DECICION
NPL ESTUDIO PUBLICOS (ROD)
| DE LA
ABILIDADES

—

COMPLETA

PARA SER COMPLETADA

En 1985, En 1988, Empezando EPA puso a Duranteun | | En el registro Detaliadzs El

| tierra y agua Brown y en 1990, EPA 8u dispocicién perlodode | | dela || espedicacoes seleccionado
subterrdnea Bryant tue removié las en mayo de comentarios, decisién, EPA | | parael remedio sera
contaminada propuestapara || | superficies de 1993, un dsl 25 de junio documentard | | remedio implementado.
fue serinciuidaen | | las tierras reporte de la al 25 de Juilo elremedio | | seleccionado Un cualificado
descublerta laNPLporios | | mas Investigacion de 1993, el seleccionado serdn contratista
en Brown & riesgos contaminadas, del remedio. publico tendrd para las desarolladas serd
Bryant por potenciales de | | fimpio las El FS Incluye la oportunidad tierras de las Actividades selacciondo
inspecciones contaminacion tierras con un una detallada de comentar Superficie y de esfuersos para empezar
mandadas en las fuentes proceso evaluacién de sobre Ja Subsuperficie | || serdn la limpieza de
por los de agua aespecial de fas alternativa y para las requeridas. acuerdo a las
sarvicios de potable y el limpleza y alternativas preferida de aquas especifica-
salud del estar expuesto regrezo las prasentadas | EPA. EPAva subterrdneas clones.
estado de alas tierras ya enestahoja | | 4 considerar no muy ondas
Califomia. superficies de | | tratadas. de hechos, | éstos enel

|la tierra. En Incluyendo la || comentarios y Superfondo
- eciubeion altemativa fos Sitio Brown y
| 1989, el sitio preferida de respondera Bryant.
fue incluldo a EPA.* por escrito.
/a NPL. i
Aclividades de Relacionss Comunitarias ocuren durante todo el proceso de superfondo

™" Este FS es iimitado a explicar solo /a contaminacién en la superficie de Ia tierra, la subsuperficie de Ia tierra y las aguas subterrdéneas menos ondas (la
primera unidad operable). En septiembre de 1992, EPA empez6 el Rl para las aguas subterrdneas mas ondas (ia segunda unidad operable).

El Programa TAG

EPA, tiene una actividad de Relaciones Comunitarias llamada el Programa de Assistencia Técnica (TAG). La meta del programa TAG
es asistir a grupos de la comunidad en interpretar la informacién técnica. Bajo este programa, un grupo apto de la comunidad de cada sitio
de Superfondo podria obtener una beca hasta $50,000 en fondos federales para proveer asistencia técnica, para entender los documentos
técnicos acerca del sitio. Para ser apto un grupo debe:

#  Ser incorporado;,

# Ser apto para proveer el 20% del costo total de la asistencia técnica (contribuciénes como donaciénes de productos y servicios son
permitidos), o se puede obtener un permiso si no se puede pagar el 20%;

# Serapto para preparar un plan para usarlaasistenciatécnicabasadaen el horario del plan delimpieza eimplementaciénde las actividades
de limpieza.

Para més informacién acerca del TAG, se risega llamar a Angeles Herrera, Coordinadora de relaciones con la comunidad, en la linea de
informacién gratis: 800-231-3075.
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Para maés informacion

Documentos del sitio Superfund Brown & Bryant, estan localizados en los archivos de informacion en:

Kern County Library Beale Memorial Library
123 "A” St. 701 Truxtun Ave.

Arvin, CA 93203 Bakersfield, CA 93301
(805) 854-5943 (805) 231-3075

Si usted tiene alguna pregunta acerca de la limpieza de Superfund en Brown & Bryant, por favor llame
o escriba a la coordinadora de rélaciones de la comunidad para el sitio, quien gustosamente, tratara de
contestarle o aclararle todas sus inquietudes al respecto.

Angeles Herrera
U.S. EPA, Region 9
75 Hawthorne St. (H-1-1)
San Francisco, CA 94105

Usted también puede llamar la linea gratis de Superfund y degar un mensaje. Su llamada sera
regresada tan pronto sea posible. El nimero es (800) 231-3075.

LISTA DE CORREO

Si no ha recibido recientemente la informacion acerca de las actividades de limpieza en Brown y Bryant por el correo,
por favor complete este cupén, mandelo a:

Angeles Herrera, Coordinadora de Relaciénes Comunitarias
U.S. Environmental Protection Agency, 75 Hawthorne St. (H-1-1)
San Francisco, CA 94105

Nombre

Direccion

Ciudad Estado Codigo

Organizacion
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JUNTA CON LA COMUNIDAD

Miembros de la comunidad estéan cordialmente invitados a atender una junta acerca de las alternativas de
limpieza para sitio Brown & Bryant. Lareunién se llevaré a cabo el Martes, 6 de Jullo de 1983, en la cafeterfa
de la escuela Sierra Vista, localizada en la calle Franklin #300, Arvin, CA, empezando a las 7:00 PM.

En dicha junta, EPA presentara el plan propuesto, respondera a sus preguntas y recibira todos los
comentarios del publico bien sean éstos escritos o verbales.

El perfodo de comentarlos es del
25 de Junioc de 1993 hasta el 25 de Julio de 1993.

Durante éste periodo, usted est4 invitado a expresar su opinién acerca del plan propuesto y de las otras
alternativas consideradas para la limpieza del sitio Brown & Bryant. Comentarios pueden ser sometidos
oralmente o por escrito en la junta con la comunidad, o pueden ser mandados por correo antes del 25 de Julio
de 1993 a:

Cynthia Wetmore, Remedial Project Manager
U.S. Environmental Protection Agency
75 Hawthorne St. (H-6-2)
San Francisco, CA 84105-3901

EPA, puede extender el periodo de comentarios 30 dias adicionales si alguien lo solicita.
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