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Sitio Superfund Del Amo

Los Angeles, California

Agencia de Proteccion Ambiental de los EE.UU. « Regién 9 e San Francisco, CA e junio 2010

La EPA solicita comentarios sobre
el plan de limpieza NAPL y suelo propuesto

Introduccion
La Agencia de Proteccién Ambiental de los EE.UU. (EPA, por sus

siglas en inglés) solicita comentarios publicos sobre su Plan Pro-
puesto para abordar el suelo contaminado en el sitio Superfund Del
Amo. La EPA, como agencia principal del Sitio, ha preparado este
Plan Propuesto en consulta con el Departamento de Control de
Sustancias Téxicas de California (DTSC, por sus siglas en inglés).!
El periodo de comentarios de 60 dias es del 15 de junio de 2010
hasta el 16 de agosto de 2010. Hay varias maneras de proporcionar
sus comentarios, las cuales estdn enumeradas en la tltima pdgina de
este Plan Propuesto.

La EPA le invita a participar en una reunién comunitaria donde
podrd escuchar una presentacién sobre el Plan propuesto y ofrecer
sus comentarios verbales y escritos. La reunién se llevard a cabo

el 30 de junio de 2010 en el Holiday Inn Torrance, 19800 South
Vermont Avenue, Torrance, de 6:30 p.m. a 8:30 p.m.
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Figura 1: Esquema de la ex propiedad de la planta del sitio
Superfund Del Amo

Periodo de comentarios publicos

15 de junio - 16 de agosto

Reunion para comentarios publicos

miércoles, 30 de junio
6:30 p.m. a 8:30 p.m.

Holiday Inn Torrance
19800 South Vermont Avenue
Torrance, California

Este Plan propuesto resume informacidn clave sobre los informes de
los Estudios de Viabilidad e Investigaciones de la EPA, incluyendo
los resultados de las investigaciones y los andlisis de las alternativas
de limpieza. También identifica el método preferido por la EPA
para tratar los contaminantes, y explica las formas que usted puede
proporcionar comentarios ptblicos. Aunque la EPA ya ha iden-
tificado una alternativa preferida, la EPA anima al publico a que
exprese sus comentarios sobre alguna o todas las alternativas. Se
tomardn en cuenta todos los comentarios y se responderdn antes de
que se tome la decisidn de remediacién en un Registro de Decisién
(ROD, por sus siglas en inglés). El ROD incluird un resumen de las
respuestas de la EPA a los comentarios publicos.

Para obtener mds informacién detallada, el publico puede consultar
el Informe sobre la Investigacion de Tecnologfas, el Informe del
Estudio de Viabilidad, y otros informes y documentos contenidos
dentro del Registro Administrativo, disponible en los lugares especi-
ficados en la parte posterior de este Plan propuesto.

!Este Plan Propuesto se emite en conformidad con CERCLA §117(a) y el Plan de Contingencia Nacional §300.430(f)(2).



Informacion General del Sitio

El sitio Superfund Del Amo es el lugar donde hubo una planta de manufactura de goma
sintética, construida en 1942 para producir goma para la Segunda Guerra Mundial. La an-
tigua planta cubria aproximadamente 280 acres y estaba ubicada en la esquina sudoeste de
la interseccidn de las autopistas 405 y 110 cerca de Torrance, California. (Vea la Figura 1).
Estuvo en funcionamiento hasta 1972, después fue desmantelada y su terreno fue vendido a
un promotor inmobiliario. A lo largo de las décadas de 1970 y 1980, el terreno se subdi-
vidié y la mayoria se urbanizé para usos comerciales e industriales.

La antigua planta usaba benceno, etilbenceno, propano, butileno, butano, estireno y
1,3-butadieno (y cantidades menores de otros quimicos) para crear goma sintética. Durante
sus operaciones, los quimicos eran vertidos en el suelo y las aguas subterrdneas debajo de la
planta. Algunas de las sustancias de la planta se vertian a través de filtraciones de la tuberfa,
de los tanques de almacenamiento y de las unidades de procesamiento. Los operadores de la
planta también vertfan los desechos en estanques y zanjas sin revestimiento. Estos vertidos
de quimicos contaminaron el suelo y las aguas subterrdneas debajo de las instalaciones de

la antigua planta de goma. Algunos de estos contaminantes existen en un estado conocido
como “Liquidos en fase no acuosa” (NAPL, por sus siglas en inglés), que describe a quimicos
como el benceno que existen como liquido sin disolver en el suelo o el agua subterrdnea. La
figura 2 muestra una foto aérea del sitio de 1971, poco tiempo antes de su demolicién.

§ Area de las zanjas
de desecho

Figura 2: Fotografia de la propiedad de la antigua planta del sitio Superfund Del Amo

Las investigaciones medioambientales en

el sitio de la antigua planta comenzaron en
1982, cuando el Departamento de Servicios
de Salud de California (DHS, por sus siglas
en inglés) trabajé junto a los propietarios
(G.P. Holdings, Inc.) y algunos de los anti-
guos operadores (Shell Oil Company y The
Dow Chemical Company) para investigar

y eliminar parte de la contaminacién en las
4reas de zanjas de desechos del sitio de la an-
tigua planta. Estos estudios se completaron
en 1990. En 1992, la EPA asumid la respon-
sabilidad de agencia lider y trabajé con Shell
y Dow para ampliar las investigaciones con
el fin de incluir el sitio entero de la antigua
planta. El sitio fue incluido en la Lista de
Prioridades Nacionales en el 2002.

La EPA ha involucrado al ptblico del sitio
Superfund Del Amo desde mediados de

la década de 1990. La EPA ha realizado
esto a través de hojas informativas, ex-
hibiciones, reuniones publicas, y talleres.
Recientemente, la EPA se reunié con grupos
comunitarios, propietarios y gerentes de
propiedades en forma individual para fa-
miliarizarlos con las conclusiones de la EPA
hasta la fecha y hablar sobre los préximos
planes de limpieza.

Investigacion de
Todo eIgSitio y
Estrategia dela

Lim piega

La estrategia de la EPA basada en el riesgo
para el sitio Superfund Del Amo era prim-
ero abordar el Area de las zanjas de desechos,
después el agua subterrdnea contaminada,

y finalmente el suelo contaminado a lo
largo del resto del sitio de la antigua planta.
El riesgo mds inmediato era el Area de las
zanjas de desecho, ya que estaba emitiendo
sustancias peligrosas en el aire adyacente a
un 4rea residencial. El agua subterrdnea era
el segundo riesgo mis significativo debido

a la migracién de los contaminantes hacia
las fuentes del proveedor de agua potable.
El suelo contaminado (fuera del drea de las
zanjas de desecho) no presenté una amenaza
inmediata, como se mostré en las investiga-
ciones iniciales que la contaminacién de los
suelos no tenfa un impacto discernible sobre
los edificios comerciales.

Sitio Superfund Del Amo



Para organizar la investigacion y las activi-

dades de limpieza, la EPA dividié el Sitio en FIOURA S

. R | Sitio Superfund Del Amo
las tres partes mencionadas anteriormente, ®
denominadas “Unidades Operables” (OU, ‘ AREAS DE CONTAMINACION
por sus siglas en inglés). A continuacién se L\— = Leyenda
describen las Unidades Operables: 2)
I Propiedad y numero
* Unidad Operable 1 (OU-1), Suelo y f— @ Propiedad con contaminacién
. \16)  en el suelo superficial en
NAPL. Esta OU incluye todo el suelo akuma parte da e gropiéied

fuera del 4rea de las zanjas de desecho y
es el propésito de este Plan propuesto. La
OU-1 aborda la contaminacién del suelo,
incluyendo los quimicos en la forma de
NAPL, en base a los riesgos potenciales
de la salud para los actuales y futuros
ocupantes del sitio, y como contribucién
a la contaminacién del agua subterrdnea.
Estos contaminantes constituyen los
desechos de amenaza principal en la OU-
1. (Vea la Figura 3).

e Unidad Operable 2 (OU-2), Area de
zanjas de desecho. Esta OU incluye los
desechos depositados en las zanjas de
desechos al igual que en el suelo afectado
de los alrededores. Las primeras inicia-
tivas de limpieza en el drea de las zanjas
de desechos se realizaron en la década de
1980. El Registro de Decisién de 1997
(ROD) para el drea de zanjas de desechos
selecciono, como el sistema de limpieza
final, una cubierta de multiples estratos,
un sistema de extraccién de gases del
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suelo, y controles del uso de la tierra. Se
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para los gases del suelo y actualmente
estdn funcionando, y los controles de uso
de la tierra estdn en su lugar.

La OU-1 estd conectada con la Unidad Operable de Dual-Site (OU-3) porque la contami-
nacidn del suelo profundo de la OU-1, especialmente en la forma de NAPL, es la fuente de
contaminacién del agua subterrdnea. Por lo tanto, para mejorar la certeza y la efectividad a

* Unidad Operable 3 (OU-3), Agua subter-
rdnea de Dual-Site. Esta OU incluye

el agua subterrdnea del sitio Del Amo largo plazo de la remediacién del agua subterrdnea de la OU-3, la remediacién del suelo y

NAPL de la OU-1 incluye el tratamiento de NAPL. Aunque el tratamiento de NAPL no

podré eliminar todo el NAPL, una reduccién significativa ayudard en la recuperacién even-

combinada con la contaminacién del
sitio vecino Superfund Montrose y
otras instalaciones vecinas. La decisién tual del acuifero de aguas subterrdneas.
de limpiar la contaminacién del agua
subterrdnea de los dos sitios se tomé en

el ROD de 1999, y el sistema de limp-

ieza estd actualmente en su fase final de

Caracteristicas del Sitio

Usos actuales de la tierra

diseno. El sistema de limpieza constard de - . . .
P El sitio de la antigua planta ha sido reurbanizado y transformado en un parque de empre-

un sistema de extraccién de agua subter- . . . . . ) . .
) sas comerciales e industriales. Todas las instalaciones de superficie asociadas a la antigua

rdnea, tratamiento y reinyeccion. . . .
’ y remy planta han sido desmanteladas y eliminadas hace tiempo, aunque se han encontrado en la

subsuperficie algunos cimientos de concreto u otros restos de estructuras previas durante

junio 2010



las investigaciones medioambientales. El sitio de la antigua planta ha sido subdivido en 67
parcelas independientes, casi todas urbanizadas. Los edificios, las dreas de estacionamiento
pavimentadas, las calles y las dreas con jardines cubren actualmente mds del 90% del sitio

de la antigua planta. Las restantes dreas sin urbanizar constan de las parcelas del Departa-
mento de Agua y Energia de Los Angeles (LADWP, por sus siglas en inglés) utilizadas para
las lineas de transmisién de alta tensién (una estd pavimentada, la otra no), el drea de las
zanjas de desechos de la antigua planta (sin pavimentar pero cubierta con una cubierta con
multiples estratos), y una propiedad adyacente sin pavimentar usada para el almacenamiento
de contenedores y recipientes.

El drea que rodea el sitio de la antigua planta estd dividida en zonas de fébricas e industrias
hacia el norte, este y oeste. Areas divididas en zonas residenciales e industriales limitan el
sitio de la antigua planta hacia el sur. Un 4rea de aproximadamente tres cuadras de la zona
residencial inmediatamente al sur del 4rea de las zanjas de desechos fue arrasada después que
fue comprada por Shell Oil Company y el Gobierno de EE.UU. en 1998 y actualmente es
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un terreno baldio. Hay un 4rea residencial
a aproximadamente 650 pies al norte del
sitio de la antigua planta, al otro lado de la
autopista 405.

La contaminacion encontrada
en el suelo

La investigacién medioambiental del suelo
de la OU-1 fue terminada en el 2006. (En el
2009, se realizaron algunas investigaciones
complementarias). La investigacién encon-
tré diversos tipos y cantidades de quimicos
a lo largo del sitio de la antigua planta. Los
quimicos mds importantes fueron benceno,
percloroetileno, i-propiltolueno, tricloro-
etileno, benzo(a)pireno, indeno(1,2,3-cd)
pireno, benzo(b)fluoranteno, 4,4-DDT,
n-nitrosodifenilamina, arsénico y cobre.

La mayor concentraciéon de contaminacién
estaba en cuatro dreas. En dos de estas dreas,
los investigadores observaron que habia
contaminacién en la forma de NAPL.

Los quimicos vertidos de la antigua planta
contaminaron el Suelo superficial(los prime-
ros 15 pies) en algunos lugares y en otros,
en profundidad (80 pies). La contaminacién
que llegé hasta el suelo profundo es en la
forma de NAPL y también ha contaminado
el agua subterrdnea.

La contaminacién del Suelo superficial(los
primeros 15 pies) tenfa diferentes grados
en todas las parcelas a lo largo del sitio que
se tomaron muestras, pero s6lo en siete
parcelas era lo suficientemente importante
como para justificar la accién de reme-
diacién. El NAPL presente en el sitio de
Del Amo estd formado principalmente de
benceno. El benceno es més liviano que el
agua y fue observado en dos lugares flotando
en la superficie del agua subterrdnea. El
NAPL también se encontré en el suelo a
25 pies por debajo de la superficie del agua
subterrdnea, lo cual indica que inicialmente
fue vertido en los alrededores cuando la
profundidad de la capa fredtica era menor.

La Tabla 1 muestra los quimicos preocu-
pantes encontrados durante la investigacién
de la EPA en la OU-1, identifica dénde
fueron encontrados (a poca o a cierta pro-
fundidad, o en el agua subterrdnea) y su tipo
quimico.

Sitio Superfund Del Amo



Tabla 1: Quimicos hallados durante la investigacion de la EPA

Suelo a poca profundidad

Nombre del quimico

(0-15 pies por debajo

Suelo profundo

(mas de 15 pies por debajo ~ Agua subterrdnea

de la superficie)

>

Benceno
Etilbenceno
Tolueno
Xileno
Estireno

Hidrocarburos de petréleo totales

(C6-C10)
Tricloroetileno (TCE)
Percloroetileno (PCE)

1,2,4-trimetilbenceno

VOC

Ciclohexano
Isopropilbenceno

Isopropiltolueno

de la superficie)

<X X X X
HoORK X X XX

Benzo(a)pireno

Benzo(a)antraceno
PAH Benzo(b)fluoranteno
Benzo(k)fluoranteno

Indeno(1,2,3-c,d)pireno

Arsénico

Cobre

Metales

Hidrocarburos de petréleo totales

(C11-C23)
4,4-DDT

N-Nitrosodifenilamina

Otros

T T T ool | e ol | B T

Resumen de Riesgos

Utilizando los resultados de la investigacion, se llevaron a cabo
evaluaciones de riesgos ecoldgicos y la salud humana para identificar
y estimar los riesgos potenciales al medioambiente y a las perso-

nas por la contaminacién del suelo cerca de la superficie si fuera a
producirse un uso comercial o residencial irrestricto. Igualmente, la
EPA ha evaluado previamente los riesgos en el suelo profundo y de
NAPL para las aguas subterrdneas.

En la Evaluacién de los Riesgos Para la Salud humana (HHRA, por
sus siglas en inglés) se estimaron los riesgos potenciales para los si-
guientes grupos: (1) trabajadores comerciales, (2) futuros residentes
(si los hubiera), y (3) trabajadores de la construccién. El drea actual-
mente estd cubierta con asfalto y edificios, evitando su exposicién al
suelo contaminado. Estos posibles riesgos calculados son posibles
riesgos futuros si se modificaran las condiciones actuales en el sitio

de la antigua planta. Si se produjeran exposiciones en el futuro, los
riesgos estimados podrian producirse. La HHRA establecié que

el sitio representa riesgos potenciales si no se toman medidas para
garantizar el mantenimiento de las condiciones actuales o para
remediar los peligros planteados por el suelo contaminado. La evalu-
acién de los riesgos ecolégicos establecié que no se requiere ninguna
accion para abordar los riesgos ecoldgicos.

El sitio de la antigua planta actualmente estd dividido en zonas para
el uso industrial y comercial, y se puede anticipar razonablemente
que permanecerd asi. Sin embargo, la evaluacién de riesgos también
estimé los efectos potenciales para la salud de futuros residentes, en
caso de que se modificara el uso de la tierra en el futuro. La tierra
que limita al sitio hacia el sur es residencial, pero en el pasado se
modificé el uso del terreno en esa zona y, de ser industrial, pasé a ser
residencial.
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La exposicién a los contaminantes podria producirse potencialmente
a través del contacto directo con el polvo y el suelo contamina-

dos (por inhalacién, ingestién y contacto directo), o a través de

la inhalacién de ciertos tipos de contaminantes que se volatilizan
facilmente en el aire. Cuando esos contaminantes voldtiles ingresan
en un edificio, se denomina “intrusién de vapor”.

Los riesgos potenciales de los contaminantes que causan el cdncer
(cancerigenos) estdn definidos como la probabilidad de que una
persona padezca de cdncer debido a la exposicién a largo plazo a
estos carcindgenos. Y esta probabilidad se expresa como el ntimero
de casos de cdncer adicionales que podrian producirse debido a la
exposicion a la contaminacién. Para los contaminantes que no pro-
ducen cénceres, pero que pueden producir otros efectos en la salud
(no cancerigenos), el riesgo se expresa como Indice de Peligrosidad
(HI, por sus siglas en inglés). Si el HI es menor o igual que 1.0, no
se esperan efectos adversos a la salud. Un HI mayor que 1.0 indica
un mayor riesgo de los efectos sobre la salud; cuanto mds grande

es el HI, habrd mds probabilidades de que se puedan experimentar
efectos de salud, especialmente en la salud de quienes son mds sen-
sibles a los efectos de los quimicos.

Riesgos para la salud humana

La evaluacién de los riesgos para la salud humana encontré que la
mayoria del drea del sitio de la antigua planta tiene niveles de con-
taminacién muy bajos por lo que no es necesario tomar medidas de
remediacion para los actuales usos comerciales. El riesgo estimado
para estas dreas, si fuera a producir una exposicién al suelo contami-
nado, serfa menor al nivel de preocupacién de la EPA.

Se encontraron nueve dreas con suelo contaminado con uno o mds
quimicos que serfan preocupantes por encima del nivel de preocu-
pacion. Esto significa que si las configuraciones del uso comercial
actual se fueran a modificar en el futuro, de manera que se pro-
duzca una exposicién al suelo contaminado, esos riesgos podrian
producirse. Se determiné que dos de las dreas estaban relacionadas
con el sitio Superfund Montrose vecino, por lo que no se proponen
medidas de remediacidn para esas dreas en este Plan propuesto. Son
necesarias medidas de remediacién en las siete dreas restantes para
garantizar el mantenimiento de las condiciones actuales o remediar
los peligros que representa el suelo contaminado.

Riesgos ecologicos

Hay una cantidad limitada de vida silvestre en los alrededores del
sitio. El margen sur del sitio ha tenido observaciones regulares
confirmadas de un cernicalo americano, también llamado halcon-
cito colorado. La evaluacién de riesgo ecoldgico consideré el riesgo
potencial para el cernicalo y concluyé que a pesar de que pueden
producirse efectos adversos al cernicalo en forma individual debido
a la exposicién al DDT del suelo a poca profundidad, se espera que
los efectos hacia toda la poblacién sean insignificantes. Ademds,

el drea no es propicia para el hébitat de la vida silvestre pero es un
terreno industrial que ha sido usado incidentalmente por especies
de aves locales. No se espera que en el futuro previsible esta tierra se
vuelva mds adecuada para uso de la vida silvestre.

Cuestiones basicas de acciones

Hay dos cuestiones bdsicas para la realizacién de acciones en este
sitio: (1) el suelo contaminado a poca profundidad y su amenaza
potencial para los receptores en la superficie, y (2) el suelo con-
taminado en profundidad y el NAPL y su amenaza para el agua
subterrdnea.

(1) El suelo a poca profundidad. El sitio de la antigua planta actual-
mente estd designado para el uso comercial y estd ocupado por
68 edificios comerciales (oficinas, almacenes, manufacturas,
etc.). El mds alto riesgo potencial en el sitio para los trabaja-
dores comerciales serfa de benzo(a)pireno, en el que se calculé
un riesgo de cdncer de exceso de 100 enl millén en su concen-
tracién mds alta. La evaluacién de riesgos también identifico
lugares donde la exposicién directa de los trabajadores al suelo
contaminado o vapores, si ocurriera, podria causar un riesgo de
cdncer de exceso por encima de 1-en-1 millén o un indice de
riesgo por encima de 1,0. Debido a la presencia de grandes edi-
ficios, no fueron muestreadas porciones del sitio debajo de estos
edificios; y debido al patrén de contaminacién histérica en el
sitio, existen incertidumbres en la investigacion y evaluacién de
riesgos. Por lo tanto medidas correctivas son justificadas, para
abordar estas dreas.

La evaluacién de riesgos identificé nueve lugares que justifican
que se realicen acciones debido a los quimicos de preocupacién
en el suelo superficial. Como se menciond anteriormente, dos
de los nueve lugares serdn tratados bajo el sitio Superfund Mon-
trose vecino.

Sitio Superfund Del Amo



Para las siete dreas de contaminacién del suelo superficial, la
via de exposicién seria desde el suelo al aire libre, y para dos de
estas dreas, una potencial via adicional consistiria en que con-
taminantes voldtiles se infiltren en al aire de interiores (cono-
cido como intrusién del vapor del suelo).

Ademis de las siete dreas que justifican la realizacién de ac-
ciones de limpieza, la evaluacién de los riesgos identificé otras
20 4reas en las que los quimicos de la antigua planta de goma
que generan preocupacién podrian presentar un riesgo ina-
ceptable para los residentes si se modificara el uso de la tierra.
Por lo tanto, se justifica la toma de medidas para evitar un uso
residencial irrestricto. Las actividades de construccién dentro de
las parcelas existentes son comunes y podrian dejar al descu-
bierto contaminacién que no fue identificada previamente. La
EPA monitoreard las actividades de construccién en curso y
llevard a cabo una investigacién adicional y tomard medidas de
remediacidn si la contaminacién excede los niveles de preocu-
pacién. Para definir los niveles de preocupacioén, la EPA usard
los niveles que usa el gobierno Federal o del Estado para sus
cdlculos, o realizard otros clculos de los riesgos.

(2) Suelo profundo y NAPL. El agua subterrdnea en el 4rea tiene la

clasificacién del Estado que indica que tiene un potencial uso
beneficioso como proveedor municipal, y actualmente el agua
subterrdnea de acuiferos profundos es usada por el Distrito

de Reabastecimiento de Agua del Sur de California (WRD,
por sus siglas en inglés) para proveer agua potable a unos 3.8
millones de personas del sur de California. De acuerdo con la
evaluacién de riesgos en el agua subterrdnea llevada a cabo en
1997, el agua subterrdnea a poca profundidad podria represen-
tar un riesgo en caso de ser usada. La principal amenaza como
fuente continua de contaminacién del agua subterrdnea es el
NAPL y la contaminacién del suelo profundo, que se con-
tinta disolviendo lentamente en el agua subterrdnea. Debido
a estos factores, los riesgos que representaban, y las amenazas
principales descritas, la EPA considera que se debe actuar con
respecto al agua subterrdnea y las amenazas principales al agua
subterrdnea.

Se ha establecido una zona de exencién por impracticabilidad
técnica (T1, por sus siglas en inglés) para la columna (de con-
taminantes) del agua subterrdnea debajo del sitio de Del Amo
por los desafios para cumplir con las normas de proteccién

en esa litologia y esas fuentes de contaminantes tan complejas
sobre un drea tan grande. La limpieza de la columna del agua
subterrdnea estd siendo abordada por la OU del Agua Subter-
ranea de los sitios Dual Site, Del Amo y Montrose, y actual-
mente estd siendo disefiada (la fecha de finalizacién anticipada
para el disefio es el mes de junio de 2011). En conformidad con
el ROD de la OU del Agua Subterrdnea del Sitio Dual Site,

el objetivo de las alternativas de remediacién del NAPL para
la OU del suelo del sitio Del Amo y el NAPL (es decir, este
Plan propuesto) con respecto al agua subterrdnea es reducir la
cantidad de NAPL y la contaminacién del suelo profundo en
las dreas donde se origina y reducir al minimo la contribucién
fuera de las dreas donde se origina la contaminacién.

La alternativa preferida identificada en este Plan propuesto o al-
guna de las otras medidas activas son necesarias para proteger el
bienestar y la salud publica y el medioambiente de los vertidos
de sustancias peligrosas en el medioambiente.

Objetivos De La Remediacion

The remediation objectives are to:

» Evitar el contacto directo, la ingestion o inhalacién del
suelo al aire libre que estd contaminado por encima de
los niveles del umbral para el uso comercial del terreno
o las actividades de la construccidn;

» Evitar la inhalacién de VOC en el aire de interior por
encima de los niveles del umbral para el uso comercial
del terreno;*

» Evitar el uso del agua subterrdnea afectada y el agua
subterrdnea de 4reas adyacentes.

» Proteger el agua subterrdnea fuera de las dreas
afectadas.

*Si alguna vez se modificara el uso del terreno a uso resi-
dencial, la EPA reevaluaria estos objetivos y determinaria si
serfan necesarias otras medidas de remediacién.
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:{Qué son los controles institucionales?

Tipos de controles para el sitio Del Amo incluyen

Controles legales y administrativos aplicados a propiedades para reducir al minimo el potencial de exposicién humana a la
contaminacion que quedé en la propiedad o proteger el remedio construido.

Clausula contractual
restrictiva

Revisiones de permisos  Planificacion Urbana

de construccion El Plan General anotara

que las parcelas no Acuerdo legal entre
el estado y el duefio
afiadiendo restricciones
sobre la propiedad Para
prevenir la exposicién a

la contaminacién.

Los solicitantes de permisos
serdn referidos a la EPA
para ver si la tierra contam-

serdn seguras para uso
residencial futuro si el
inada podria surgir o para plan de urbanizacién

mas muestreos/remedios. cambia.

Difusion informativa Monitoreo a largo

plazo

La efectividad
de los controles

Listas de correo, regis-

tros publicos y sitios

Web que informardn

a propietarios, ocu-
ey

pantes y publico

sobre condiciones

institucionales son
monitoreados.

medioambientales.

:{Qué son los controles de ingenieria de edificios?

Controlar edificios de manera que los vapores contaminados no se acumulen y causen preocupaciones de salud
al utilizar varios métodos de control, tal como la presurizacion del edificio y ventilacion sub-base.

Tipos de controles de ingenieria de edificios

Presurizacion de un edificio Sistema de ventilacion de la sub-base

Sistemas de calefaccién y ventilacién utilizan una presion Tuberias con pequenos orificios instaladas en forma horizontal debajo
positiva para prevenir que entren gases. La presion que se

acumula dentro del edificio no permite que entren gases

del edificio, y se conectan a un soplador de aire. Este extrae los
vapores contaminados que por medio de un filtro elimina la contami-

contaminados. naci6n El soplador saca el aire por medio de la tuberia, y es tratado.

Ventilacion normal

El soplador Actual sistema de ventilacién del edificio que funciona de acuerdo
saca aire por  con la programacién para ventilar los contaminantes sin permitirles
) medio de acumularse a niveles insalubres.
I % una pipay es
. m % tratado De Un Vistazo:
i WG 0y A 8 A b S Y :@ ¢ Utilizado para mitigar quimicos que se evaporan ficilmente (VOC’s)
TNy A FNCTES T W e B et

* Resultados inmediatos para proteger contra efectos de salud a

largo plazo

(¥ J

:{Qué es el calentamiento del suelo en el lugar?

Calentar el suelo con el fin de volatilizar (vaporizar) la contaminacion, —
y después capturar y tratar los vapores en un sistema de extraccion de
vapor del suelo.

resistencia eléctrica (ERH)
|
Separador de | 'ISeparador de

aireyagua |

De Un Vistazo:

¢ remueve casi toda la contaminacién
e trata los vapores contaminados por encima del suelo

* requiere gran uso de electricidad
® intrusiva

J
Sitio Superfund Del Amo
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:{Qué es la extraccion del vapor del suelo (SVE)?

Remueve los quimicos en forma de vapores por medio de aspiracién de vapores de la tierra, y tratdndolos por medio de una
tecnologia de tratamiento de aire en el sitio. Las emisiones de aire finales cumplen con las regulaciones de contaminacion.

Tipos de tecnologias de eliminacion para el Sitio Del Amo.

La adsorcion (- De un Vistazo: A

¢ Usado desde los 1970’s

e Usado para eliminar

Equipo de control de

. contaminacién del aire
Material adsorbente como el carbono y la re- :
Pozo de extraccion (SVE)

sina de polimero adsorben los contaminantes.

Condensacion quimicos que evaporan
Los vapores son enfriados hasta que los facilmente (VOCs)
¢ Rentable

contaminantes se convierten en liquido y son

Capa freatica

eliminados. * Puede ser mejo-

rado con la adicién de

La oxidacion térmica nutrientes y oxigeno,

Contaminacion
: caules causan que

Alta temperatura (14000-18000 F) es utilizada
para destruir los contaminantes en el vapor. bacteria que come
S la contaminacién se
La combustion interna R
multiplique.
Motor de combustién interna, similar al motor de un vehiculo es utilizado para combatir los vapores. L )

Esto podria producir electricidad como producto derivado.

:{Qué es la oxidacion quimica en el lugar?

Bombeo de quimicos oxidantes en el agua subterranea para romper la contaminacion
en sustancias inofensivas — agua y dioxido de carbono.

Pozos son perforados o empujados a diferentes espacios y profundidades en

& 3 el drea contaminada. Los pozos bombean el oxidante en el suelo. La reaccién
Joridante Joridane quimica libera calor, lo cual vaporiza contaminacién adicional. Un sistema
Superficie del suelo de extraccién de vapor de suelo se utiliza para capturar estos contaminantes
1 vaporizados.

Nivel del agua
il 9

subterranea
De un vistazo:

. * Elimina una cantidad modesta de la contaminacién

N — A bterrs — . . . . .
P gua subterranea - .
k = — pti el /:) Las reacciones quimicas tienen lugar bajo tierra

:{Qué es la extraccion hidraulica?

Pozo
Pozo

El tratamiento también conocido como bombeo y tratamiento de aguas
subterraneas, se utilizan bombas para extraer el agua subterranea del :
area del suelo contaminado a la superficie donde es tratada para eliminar e € e
los contaminantes. Este método extrae la contaminacion en cuanto se
disuelve del suelo y hacia las aguas subterraneas.

Superficie del suelo

Nivel del agua

De un vistazo: X ibterrénea

Pozo de extraccién

* Muy comun, mas de 700 sistemas en funcionamiento en los sitios de la
NPL hasta el dia de hoy

* Elimina una cantidad modesta de la contaminacién

* Trata las aguas contaminadas por encima del suelo
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Alternativa 1

Ninguna accién

Costo del capital estimado: $0

Costo de operacion y mantenimiento anual estimado: $0
Costo del valor presente estimado: $0

Periodo de tiempo de construccion estimado: $0

Las regulaciones del Superfund requieren que la alternativa de “nin-
guna accién” sea evaluada generalmente para establecer una linea
de referencia para comparar. Segtin esta alternativa, la EPA podria
no realizar accién alguna en el sitio para evitar la exposicién a la
contaminacién del suelo y del agua subterrdnea.

Alternativa 2

Controles institucionales (revisién de los permisos de construccién),
difusién informativa, monitoreo a largo plazo, excavacién o con-
troles de ingenierfa de edificios como contingencias futuras.

Costo del capital estimado: $375,200

Costo de operacion y mantenimiento anual estimado: $145,725
Costo del valor presente estimado: $3,886,000

Periodo de tiempo de construccion estimado: 1 ario

El control institucional conocido como la “revisién del permiso de
construccién” se instituirfa en todas las dreas del sitio para asegu-
rar que el equipo del proyecto de la EPA revise todos los planes

de construccién y se lleve a cabo todo muestreo adicional que sea
necesario. La difusion informativa se realizaria para brindar infor-
macién sobre las condiciones medioambientales del terreno a los
propietarios, ocupantes y al publico. Los controles institucionales
serfan monitoreados a perpetuidad para garantizar su efectividad.

Si durante el curso de la realizacién de la “revisién de los permisos”
para los proyectos de construccién futura y los muestreos medio-
ambientales posteriores, la EPA descubre nuevas dreas de contami-
nacién que exceden el nivel de accién de la EPA para propiedades
comerciales, la remediacién de la contingencia serd la excavacidn.
Esto constaria en la excavacién de la tierra contaminada y su reem-
plazo con tierra limpia para proporcionar un entorno de trabajo
para el proyecto de construccién que elimine la exposicién de los
trabajadores de la construccién al suelo contaminado.

Si las nuevas dreas de contaminacion estdn localizadas debajo

de estructuras existentes y resulta impracticable excavar el suelo
contaminado, entonces se implementarian controles de ingenieria
de edificios para el 4rea nueva. Si nuevas dreas con contaminacién

se topan con la interferencia de otras estructuras o infraestructuras
que hacen que la excavacién no resulte prictica parcial o totalmente,
entonces también se utilizardn SVE (para VOC) y la colocacién de
cubiertas (para no VOC) en el drea nueva.

Alternativa 3

Controles institucionales (revisiones de los permisos de construc-
cidn, planificacién urbana, cldusulas contractuales restrictivas),
cobertura del suelo al aire libre contaminado a poca profundidad
con VOC y no VOC, difusién informativa, monitoreo a largo plazo,
controles de ingenierfa en edificios y excavaciones como contingen-
cias futuras, controles de ingenierfa en edificios, extraccién del vapor
del suelo profundo, extraccién hidrdulica.

Costo del capital estimado: $12,438,000

Costo de operacidn y mantenimiento anual estimado:
$4,260,000 (del ario 1 al ario 4)
$2,220,000 (del aiio 5 al azio 10)
$380,000 (a partir del aro 11)

Costo del valor presente estimado: $49,380,000

Periodo de tiempo de construccion estimado: 1 ario

Se instituirfan controles institucionales como revisiones de permisos
de construccién, planificacién urbana y cldusulas contractuales
restrictivas. La revisién del permiso de construccién se instituirfa en
todas las dreas. La planificacién urbana y las cldusulas contractuales
restrictivas se instituirian en 27 dreas, (las dreas #2-17, #19, #20,
#22-24, #28, #30, #32, #33, #35 y #306 para evitar el uso residencial
del terreno y ayudar a garantizar al equipo del proyecto de la EPA
(que es formado por la EPA, DTSC y las Partidos responsables) las
revisiones de todos los planes de construccién y de que se realice
cualquier muestreo adicional que sea necesario. La difusién informa-
tiva se realizarfa para brindar informacién sobre las condiciones me-
dioambientales del terreno a los propietarios, ocupantes y al pablico.

Las dreas que recubren la contaminacién del agua subterrdnea ten-
drian una disposicién en sus cldusulas contractuales restrictivas para
prohibir la perforacién hasta la capa fredtica y el uso de esa agua
subterrdnea. Esto incluye las dreas #4, #5, #6, #8, #9, #11, #15,
#16, #17, #19, #20, #22, #23, #24, #28, #32, #33 y #35. Tam-
bién se realizaria un monitoreo del agua subterrdnea a largo plazo,
aunque ese monitoreo no sea un control institucional.

Si durante el curso de la realizacién de las “revisiones de los per-
misos” para proyectos de construcciones futuras y la realizacién de
los muestreos correspondientes, la EPA descubre nuevas dreas de
contaminacidn, la remediacién de contingencia serd el mismo que
en la Alternativa 2, que consta de excavacidn, controles de ingenieria
de los edificios, SVE o colocacién de una cobertura.

Alrededor de 418,000 pies cuadrados serfan cubiertos con asfalto,
concreto o tierra limpia en ocho 4reas separadas (#2, #6, #11,
#16, #23, #28 y dos partes de la #35). Todas las dreas ya tienen
coberturas de asfalto, concreto o tierra limpia con jardines, que
continuarfan donde estdn, serfan monitoreadas y se les realizaria
mantenimiento.

A dos edificios se les implementarfa controles de ingenierfa para evi-
tar que contaminantes organicos voldtiles se acumulen en el interior
de los edificios. (Vea el cuadro titulado ;Qué son los controles de ing-
enieria de los edificios?”). Los edificios estdn en las dreas #16 y #23.
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Alternativa 3

Cubierto y supervisado (7 areas)

La extraccién de los vapores del suelo se usaria en aproximadamente 155,900 pies cuadrados
para eliminar quimicos orgdnicos voldtiles del suelo profundo encima del agua subterrdnea
en cuatro dreas separadas (4reas de origen SA-3, SA-6, SA-11 y SA-12). (Vea el cuadro titu-
lado “Qué es la extraccién del vapor del suelo”).

La extraccién hidrdulica se usarfa en aproximadamente 155,900 pies cuadrados para elimi-
nar contaminantes disueltos en el agua subterrdnea en cuatro 4reas separadas (4reas de origen
SA-3, SA-6, SA-11 y SA-12). (Vea el cuadro titulado “Qué es la extraccion hidraulica”).

Antes de implementar una alternativa activa de remediacién como la extraccién del vapor
del suelo o la extraccién hidrdulica, se llevarfan a cabo muestreos adicionales para confirmar
el alcance de la contaminacién que requiere remediacién.

Los controles institucionales, coberturas y controles de ingenierfa de los edificios serfan
monitoreados a perpetuidad para garantizar su efectividad.

El control institucional de las cldusulas contractuales restrictivas contendrfa una disposicién
para garantizar que las dreas con coberturas no sean alteradas, que ningtin control de ingeni-
erfa de edificios sea alterado, y que los sistemas de extraccién hidrdulicos y de los vapores del
suelo no sean alterados mientras estén en funcionamiento.

Alternativa 4 (alternativa preferida de la EPA)

Controles institucionales (revisiones de los permisos de construccién, planificacién urbana,

cldusulas contractuales restrictivas), cobertura del suelo superficial contaminado al aire libre
con VOC y no VOC, difusién informativa, monitoreo a largo plazo, controles de ingenierfa
en edificios y excavaciones como contingencias futuras, controles de ingenierfa en edificios,

extraccién del vapor del suelo profundo, oxidacién quimica en el lugar.

Costo del capital estimado: $10,180,000
Costo de operacion y mantenimiento anual estimado:
38,980,000 (del ario 1 al asio 3 6 4)
$1,360,000 (del ario 5 al ario 8)
$190,000 (a partir del asio 8)
Costo del valor presente estimado: $50,430,000
Periodo de tiempo de construccion estimado: 1 ano para la construccion, de 3 a 4 arios de
operaciones.

Los controles institucionales se usarfan de la misma manera que la Alternativa 3.

La cobertura se producirfa de la misma manera que en la Alternativa 3 pero sélo se pro-
ducirfa en las cinco 4reas (#2, #16, #28 y dos partes de la #35) con contaminacién no VOC
por encima del nivel de acciones de la EPA. Esto cubrirfa aproximadamente 288,000 pies
cuadrados. La extraccion del vapor del suelo se usarfa en aproximadamente 130,000 pies
cuadrados para eliminar quimicos orgdnicos voldtiles (VOC) del suelo superficial en tres
dreas separadas (dreas #6, #11 y #23).

La difusién informativa se producirfa de la misma manera que en la Alternativa 3. El control
institucional de la cldusula contractual restrictiva para las dreas que recubren la contami-
nacién del agua subterrdnea tendrfa una disposicién para prohibir la perforacién hasta la
capa fredtica y el uso de esa agua subterrdnea, de la misma manera y en las mismas dreas que
en la Alternativa 3. El monitoreo del agua subterrdnea a largo plazo también se produciria
igual que en la Alternativa 3.

Sitio Superfund Del Amo



Si durante el curso de la realizacién de las “revisiones de los permisos” para proyectos de
construcciones futuras y la realizacién de los muestreos correspondientes, la EPA descubre
nuevas 4reas de contaminacién, la remediacién de contingencia serd el mismo que en la
Alternativa 2, que consta de excavacién, controles de ingenierfa de los edificios, SVE o colo-
cacién de una cobertura.

Un edificio, en el drea #16, tendria controles de ingenierfa, de la misma manera que en la
Alternativa 3, para garantizar que los vapores no se acumulen dentro del edificio.

A uno de los edificios se le implementaria la extraccién del vapor del suelo, en el suelo de-
bajo del edificio. El edificio estarfa en el drea #23.

La extraccién del vapor del suelo se usarfa en el suelo profundo en las mismas 4reas y de la
misma manera que en la Alternativa 3.

La oxidacién quimica en el lugar se usarfa en aproximadamente 155,900 pies cuadrados
para oxidar (descomponer quimicamente) la contaminacién del suelo y NAPL en el agua
subterrdnea, convirtiéndola en didxido de carbono y agua. (Vea el cuadro titulado ‘3Qué es
la oxidacién quimica en el lugar?”). Esto se implementaria en tres 4reas separadas (dreas de

origen SA-3, SA-11 y SA-12).

Antes de implementar una alternativa activa de remediacién como la extraccién del vapor
del suelo o el calentamiento del suelo en el lugar, se llevardn a cabo muestreos adicionales
para confirmar el alcance de la contaminacién que requiere remediacion.

Los controles institucionales, la colocacién de coberturas y controles de ingenierfa de los
edificios serfan monitoreados a perpetuidad para garantizar su efectividad.

El control institucional de cldusulas contractuales restrictivas contendria una disposicién
para garantizar que las dreas con coberturas no sean alteradas, ningtin control de ingenieria
de edificios sea alterado, y que los sistemas de extraccién del vapor del suelo y los sistemas de
oxidacién quimica en el lugar no sean alterados mientras estén en funcionamiento.

Alternativa 5

Controles institucionales (revisién de permisos de construccidn, planificacién urbana,
cldusulas contractuales restrictivas), excavacién del suelo contaminado con VOC no VOC,
difusién informativa, monitoreo a largo plazo, controles de ingenierfa en edificios y excava-
ciones como contingencias futuras, extraccién del vapor del suelo debajo de edificios, extrac-
cién del vapor del suelo profundo, calentamiento del suelo en el lugar.

Costo del capital estimado: $35,830,000
Costo de operacion y mantenimiento anual estimado:
$11,770,000 (del ario 1 al ario 3 6 4)
$150,000 (a partir del aio 5)
Costo del valor presente estimado: $81,670,000
Periodo de tiempo de construccion estimado: 1 aro para la construccion, de 3 a 4 aros de
operaciones.

Los controles institucionales se usarfan de la misma manera que la Alternativa 3.

Se excavarfan aproximadamente 69,530 yardas ctbicas de ocho dreas separadas, a profundi-
dades que irfan de 5 a 15 pies debajo de la superficie, y se transportarian fuera del sitio hasta
instalaciones de desechos y/o de tratamientos permitidos. Las dreas incluyen las dreas #2, #6,
#11, #16, #23, #28 y dos partes de la 35.

-
Alternativa 4

Cubierto y supervisado (4 areas)
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Alternativa 5

Excavacion del suelo contaminado
(7 areas)

La difusién informativa se producirfa de la misma manera que en la Alternativa 3. Las dreas
que recubren la contaminacién del agua subterrdnea tendrian una disposicién en su control
institucional cldusula contractual restrictiva para prohibir la perforacién hasta la capa
fredtica y el uso de esa agua subterrdnea, de la misma manera y en las mismas 4reas que en la
Alternativa 3. El monitoreo del agua subterrdnea a largo plazo también se produciria igual
que en la Alternativa 3.

Si durante el curso de la realizacién de las “revisiones de los permisos” para proyectos de
construcciones futuras y la realizacién de los muestreos correspondientes, la EPA descu-
bre nuevas 4reas de contaminacidn, la remediacién de contingencia serd el mismo que en
la Alternativa 2, que consta de excavacidn, controles de ingenierfa de los edificios, SVE o
colocacién de una cobertura.

A dos de los edificios se les implementarfa la extraccién del vapor del suelo, en el suelo
debajo de ellos. Los edificios estarfan en el drea #16 y #23.

La extraccién del vapor del suelo se usarfa en el suelo profundo en las mismas dreas y de la
misma manera que en la Alternativa 3.

El calentamiento del suelo en el lugar se usaria en aproximadamente 155,900 pies cuadrados
para volatilizar la contaminacién del suelo y el NAPL del agua subterrdnea y la zona vadosa
y empujarla en el sistema de extraccién del vapor del suelo en el lugar en la zona vadosa,
donde serfa capturado y eliminado. (Vea el cuadro titulado “sQué es el calentamiento del suelo
en el lugar?”). Esto se implementaria en tres 4reas separadas (dreas de origen SA-3, SA-11y

SA-12).

Antes de implementar una alternativa activa de remediacién como la excavacién, la extrac-
cién del vapor del suelo o el calentamiento del suelo en el lugar, se llevarian a cabo mues-
treos adicionales para confirmar el alcance de la contaminacién que requiere remediacion.

Los controles institucionales serfan monitoreados a perpetuidad para garantizar su
efectividad.

El control institucional cliusula contractual restrictiva contendria una disposicién para
garantizar que los sistemas de extraccién del vapor del suelo y los sistemas de calentamiento
del suelo en el lugar no sean alterados durante su funcionamiento.

Evaluacion de las Alternativas

El Plan de Contingencia Nacional (NCP, por sus siglas en inglés) requiere el uso de nueve
criterios para evaluar las diferentes alternativas de remediacién en forma individual y todas
entre si para seleccionar la remediacién. Esta seccién del Plan propuesto perfila los desempe-
fios relativos de cada alternativa frente a siete de los nueve criterios y en comparacién con las
otras alternativas. A continuacién se describen los nueve criterios de evaluacién. El “Andlisis
detallado de las alternativas” puede encontrarse en el Estudio de viabilidad.

Proteccion integral de la salud humana y del medioambiente, en
conformidad con ARARs

Todas las alternativas para el suelo superficial al aire libre y las alternativas en el 4rea de ori-
gen del agua subterrdnea y NAPL excepto la de Ninguna accién (la #1) son de proteccién a
la salud humana y al medioambiente en general. Para el suelo superficial y por debajo de los
edificios, las alternativas de “control de ingenierfa de edificios” (#3 y #4) y de extraccién del
vapor del suelo (#4 y #5) serian de proteccién a la salud humana y al medioambiente, pero
las alternativas de control institucional (#2) y de ninguna accién (#1) no lo serian.
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Todas las alternativas para los tres tipos diferentes de
dreas, excepto la de ninguna accién (#1), son compatibles
con los requisitos Federales y Estatales apropiados, rel-
evantes y aplicables (ARARYs).

Permanencia y efectividad a largo plazo;
reduccion de la toxicidad, movilidad o
volumen de los contaminantes a través
del tratamiento

Componentes del Suelo Superficial y al Aire Libre

Las alternativas de excavacién (#5) y extraccion del vapor
del suelo (#4) proporcionarian la mejor permanencia y
efectividad a largo plazo porque extraerfan los contami-
nantes que generan preocupacion del sitio. Estas alterna-
tivas también brindardn la mejor reduccién de la toxici-
dad, movilidad o del volumen mediante el tratamiento.
En caso de que se descubra una nueva contaminacion
durante los proyectos de construccién futuros, la per-
manencia serfa algo menor si no se extrae toda la tierra
contaminada.

La cobertura con SVE y controles institucionales (#4) es
la siguiente mejor alternativa porque extrae y trata algu-
nos de los contaminantes (los VOC), mientras que los
restantes contaminantes (los no VOC) quedan cubiertos
en el lugar. La cobertura sola (#3) es la menos efectiva y
permanente. Los controles institucionales combinados
con acciones de ingenierfa sirven para mejorar la protec-
cién. Los controles institucionales solos (#2) pueden ser
efectivos siempre y cuando reciban el mantenimiento
correcto y sean monitoreados, aunque existe una in-
certidumbre inherente acerca del mantenimiento de
estos controles a perpetuidad con los cambios del uso del
terreno. La cobertura y los controles institucionales no
reducen la toxicidad, movilidad ni el volumen a lo largo
del tratamiento.

Componentes del Suelo Superficial y Debajo de Edificios

Las alternativas de extraccién del vapor del suelo

(#4 y #5) son la alternativa mds permanente y

eficiente y tienen la mejor reduccién de la toxici-

dad, movilidad y volumen a lo largo del tratamiento

porque se eliminarfan y tratarfan las sustancias peligro-

sas que podrian afectar a los ocupantes de una propiedad.

La alternativa de “controles de ingenierfa de edificios” también
tiene una buena efectividad porque evita que los contaminantes
ingresen en el edificio. Sin embargo, no es tan permanente como
la #4 y #5 porque no se extraen las sustancias peligrosas, y existe
cierta incertidumbre acerca de la capacidad para mantener estos

controles fisicos de ingenierifa a perpetuidad. El mantenimiento de

esos controles a perpetuidad requiere una atenciéon continua y los

Los nueve criterios de evaluacion de la EPA
para las alternativas de remediacion del Superfund

© © 9 © @ © © © @

recursos correspondientes. Los controles institucionales combinados

Proteccion en general de la salud humana y el medio
ambiente determina si una alternativa elimina, reduce, o
controla amenazas a la salud humana y al medio ambiente
por controles institucionales, controles de ingenieria, o
tratamiento.

Cump]imicnto con los requerimientos apmpiados,
aplicables o relevantes (ARARs, por sus siglas en
inglés) evalua si la alternativa cumple conﬁos
estatutos ambientales federales y estatales, con las
rcgulaciones, y otros requerimientos pertenecientes
al sitio, o si una exencion es justiﬁcacﬂl.

Efectividad y permanencia a largo plazo considera la
habilidad de una alternativa 2 mantener proteccién de la
salud humana y el medio ambiente.

Reduccién de toxicidad, movilidad, o volumen de y
contaminantes por medio de tratamiento evalia G o
una alternativa utilizando un tratamiento para K\
reducir los efectos peligrosos de los contaminantes |
principales, su habilidad para moverse en el medio ﬂ,

ambiente, y la cantidad de contaminacién presente.

Efectividad a corto plazo considera el periodo
del tiempo necesario para implementar una
alternativa y los riesgos que la alternativa
representa a los trabajadores, residentes, y al
medio ambiente durante su implementacién.

Implementacién considera la viabilidad técnica y
administrativa para implementar la alternativa incluyendo
los factores tales con la disponibilidad de productos y
servicios.

Costo incluye capital estimado y costos anuales de
funcionamiento y mantenimiento, los cuales son
expresados en términos de valor acrual. El costo
del valor actual es el costo toral de una alternativa
sobre el transcurso del tiempo en términos del [
valor actual de hoy en dia del délar. El esperaque |\ %/
los estimados de costos sean precisos dentro deun
rango de +50 a -30 por ciento.

w7

Aceptacién del estado considera si el estado esta
de acuerdo con los andlisis y recomendaciones de
la EPA como son descritas en el RI/FS y el Plan

Propuesto.

Aceptacién de la comunidad considera si la
comunidad local esta de acuerdo con los
andlisis y la alternativa preferida de la EPA.
Los comentarios recibigos sobre el Plan
Propuesto son un importante indicador de la
aceptacion de la comunidad.

Remedio
Final

Figura 5: Diagrama de los
9 criterios de remediacién
de la EPA
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con acciones de ingenieria sirven para mejorar su proteccién. Los
controles institucionales solos (#2) no son considerados efectivos
porque no evitan que la contaminacién ingrese en el edificio.

Componentes de las Apreas de Origen de la Contaminacién del Agua
Subterrinea y NAPL

La alternativa mds efectiva tiene la mejor reduccién de la toxicidad,
movilidad o del volumen a lo largo del tratamiento mediante la
extraccién de la mayor cantidad de masa contaminante que actia
como fuente continua de contaminacién del agua subterrdnea.
Cuanto mayor sea la masa contaminante que se extraiga, mds rdpi-
damente se limpiard el agua subterrdnea. La alternativa que extra-
erfa la mayor cantidad de masa es el calentamiento del suelo (#5),
seguida por la oxidacién quimica (#4), después por la extracciéon
hidrdulica (#3), cada una de ellas acompanada por SVE (y controles
institucionales). Los controles institucionales serfan un componente
critico de las alternativas anteriores ya que aseguraria la proteccién al
evitar las exposiciones al agua subterrdnea y suelo contaminados, al
tiempo que el agua subterrdnea recibe un tratamiento. Los controles
institucionales (#2) solos lograrfan la menor permanencia y no re-
ducirfan la toxicidad, movilidad ni el volumen porque no extraerian
activamente ninguna masa contaminante.

Implementabilidad y efectividad a corto plazo
Componentes del Suelo Superficial y al Aire Libre

La cobertura es efectiva a corto plazo y muy implementable porque
las dreas de preocupacidn ya estdn cubiertas con asfalto, concreto

o con jardines, y mejorarlas segtin sea necesario es un proyecto de
construccién sencillo.

La efectividad a corto plazo de la alternativa de extraccién del vapor
del suelo es moderada debido a las emisiones posibles durante la
operacién del sistema o de la construccién. Aunque la construccién
serfa estructurada y planificada para controlar las emisiones, podrian
producirse liberaciones de vapor a corto plazo. La implementabili-
dad del componente de la extracciéon del vapor del suelo también

es moderada, ya que extraer el vapor del suelo puede resultar un
desafio técnico por la baja permeabilidad del suelo superficial en

el sitio Del Amo. Sin embargo, existe un uso probado de esta tec-
nologia en condiciones similares.

Los impactos de la alternativa de excavacién a corto plazo constarian
de posibles emisiones de polvo desde el suelo contaminado, a pesar
de que se realicen las mejores iniciativas para controlar las emisiones
de polvo. La implementabilidad del componente de excavacién es
moderada, con desafios técnicos de menor nivel debido a la proxi-
midad de las excavaciones con respecto a los edificios ocupados. Si se
van a realizar excavaciones debajo de un edificio, en caso de que se
descubra una nueva contaminacién durante proyectos de construc-
cién futuros, entonces habria que esperar desafios técnicos por la
necesidad de tener que hacer funcionar el equipo para excavaciones
en interiores.

Para los controles institucionales, no se esperan impactos a corto
plazo porque las coberturas existentes son efectivas para mitigar las
exposiciones al contacto directo, y controles institucionales proviso-
rios actualmente en su lugar controlan las exposiciones durante los
proyectos de construccién que involucran la realizacién de excava-
ciones en las dreas afectadas. El componente informativo de los con-
troles institucionales es altamente implementable ya que no existen
impedimentos para colocar informacién del sitio en bases de datos
publicas y en distribuirla a propietarios u ocupantes. El control
institucional revisién de los permisos es implementable porque ya
estd siendo implementado en una escala piloto. Sin embargo, existe
cierta incertidumbre acerca de la implementacién de controles en la
planificacién urbana ya que eso requiere la aprobacién del Consejo
de la Ciudad y de la Comisién de Planeamiento. Finalmente, existe
cierta incertidumbre acerca de implementar el control institucional
de las cldusulas contractuales restrictivas porque requieren que los
propietarios de propiedades individuales acepten un contrato legal
que aplica restricciones a su propiedad a perpetuidad.

Componentes del Suelo Superficial y Debajo de Edificios

La efectividad a corto plazo de la alternativa “control de ingenieria
en edificios” es buena porque los sistemas de ventilacién pueden
adaptarse con un impacto relativamente bajo para los ocupantes

de los edificios. Sin embargo, instalar un sistema de ventilacién
debajo de la loza inferior tendrfa un impacto mucho mayor sobre los
ocupantes debido al polvo y a la posible liberacién de gases con-
taminantes. Se prevé que los “controles de ingenierfa en edificios”
sean implementables pero puede resultar algo complicado. Puede ser
complicado controlar un sistema de ventilacién de un edificio para
que mantenga al edificio presurizado y evite que los contaminantes
se infiltren en el edificio. También es complicado instalar un sistema
de ventilacién debajo de los cimientos de un edificio (si fuera
necesario) porque requiere el corte de zanjas en los cimientos para
instalar tubos de ventilacién.

La efectividad a corto plazo de la alternativa de extraccién del vapor
del suelo es moderada debido a las posibles emisiones durante la
operacién del sistema o de la construccién. La implementacién del
sistema de extraccién del vapor del suelo debajo de los edificios tiene
ciertas incertidumbres. No es sencillo instalar bombas en forma
horizontal que monitoreen el desempefio del sistema debajo de un
edificio.

El componente de controles institucionales, cuando se usa en
combinacién con los controles de ingenierfa en edificios o SVE,
no producirfa impactos a corto plazo durante la implementacién
porque los otros componentes controlarfan la exposicién dentro de
los edificios. Las incertidumbres asociadas a la implementacién de
controles institucionales en las dreas de origen de las aguas subter-
raneas y NAPL serfan las mismas que al tener que implementarlos
en 4reas de suelos superficiales.
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Componentes de las Apreas de Origen de la
Contaminacion del Agua Subterrdnea y NAPL

Todas las alternativas de tratamientos, SVE,
la extraccién hidrdulica, la oxidacién quimi-
cay el calentamiento del suelo, tienen el
potencial de producir impactos a corto plazo
si las liberaciones no se controlan adecu-
adamente. El calentamiento del suelo podria
causar explosiones y la migracién descon-
trolada de vapor si no lo disefia, construye
y opera correctamente. La inyeccién de oxi-
dantes quimicos podria causar la migracién
del NAPL mediante el desplazamiento y la
aparicién de los quimicos inyectados en la
superficie. La alternativa calentamiento del
suelo podria producir un impacto poten-
cial mayor a corto plazo ya que involucra

la manipulacién de un volumen mayor

de medios contaminados. Generalmente,
cuanto mds agresiva es la alternativa, existen
mds problemas potenciales de seguridad. La
tecnologia SVE tendria menos posibilidades
de producir impactos a corto plazo que la
oxidacién quimica o el calentamiento del
suelo.

Implementar controles institucionales en
las dreas de origen de las aguas subterrdneas
y NAPL serfa igual que tener que imple-
mentarlos en dreas de suelos superficiales.
El sistema de extraccién del vapor del suelo
y el sistema de extraccién hidrdulica estdn
ambos listos técnicamente para ser imple-
mentados, pero existirfan ciertos desafios
administrativos para coordinar el trabajo
con las empresas que operan en forma
activa. La implementacién de la oxidacién
quimica es técnicamente factible pero podria
resultar dificil debido a la presencia de
suelos con baja permeabilidad en algunas
dreas. Debido a la parte de la propiedad que
estarfa ocupada por los sistemas de inyec-
cién y tratamiento, habria que lograr una
coordinacién meticulosa con la empresa.

El calentamiento del suelo en el lugar es
implementable, pero existen una cantidad
limitada de proveedores, ¢ implementar la
accién de remediacién muy cerca de una
empresa activa serfa un desaffo. Al igual que
con la oxidacién quimica, harfa falta una
coordinacién meticulosa con la empresa
debido al espacio que se necesita para el
sistema de remediacidn.

Costos

Los costos de las alternativas propuestas estin expresados como el “valor presente”. Esto es el
financiamiento total que se necesitarfa hoy para el proyecto, incluyendo el dinero necesario
para los afios futuros. El valor presente permite comparar los proyectos que tienen difer-
entes duraciones de tiempo. Todos los costos expresados en esta seccién son costos de valor
presente.

Los costos para las alternativas estdn resumidos en la Tabla 3. Ademds, las Tablas 4 y 5
presentan los futuros costos potenciales para remediar toda contaminacién adicional que se
descubra en el futuro.

El costo de la posible limpieza futura de cualquier contaminacién del suelo superficial y

al aire libre que se descubra en el futuro durante proyectos de construccién dependerd

del tamano del suelo contaminado que se descubra. Las alternativas para tratar esos casos
son las mismas alternativas evaluadas anteriormente para la contaminacién conocida, que
incluyen la colocacidn de una cobertura, la extraccién del vapor del suelo, y la realizacién de

Tabla 3: Costos de las alternativas de remediacion

Costo del valor
presente ($)

Alternativa

1 Ninguna accién 0

2 Controles institucionales (revision de permisos, difusién 3,890,000

informativa)

49,380,000

3 Controles institucionales (revisién de permisos, planificacién
urbana, cldusulas contractuales restrictivas, difusién informativa)

Cubierta (suelo superficial y al aire libre )

Controles de ingenieria en edificios (contaminacién debajo del

edificio)

Extraccién hidrdulica y extraccién del vapor del suelo (NAPL)

50,430,000

Controles institucionales (revisién de permisos, planificacién
urbana, cldusulas contractuales restrictivas, difusién informativa)

Cubierta y extraccién del vapor del suelo (suelo superficial y al
aire libre )

Controles de ingenieria en edificios y extraccién del vapor del
suelo (contaminacién debajo del edificio)

Oxidacién quimica en el lugar y extraccién del vapor del
suelo (NAPL)

81,670,000

5 Controles institucionales (revisién de permisos, planificacién
urbana, cldusulas contractuales restrictivas, difusién informativa)
Excavacién (suelo superficial y al aire libre )

Extraccién del vapor del suelo (contaminacién debajo de

edificio)

Calentamiento del suelo en el lugar y extraccién del vapor del
suelo (NAPL)

Nota: La politica de la EPA recomienda que habitualmente se use una tasa de descuento del
7% en cdlculos de los valores presentes como estos. Sin embargo, en este caso, la EPA usé una
tasa de descuento del 5% como cifra mds actual. En el Registro de Decision que sigue a este
Plan propuesto, la EPA presentard los costos usando las dos tasas de descuento para propdsitos de
comparacion.
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Tabla 4: Costos de las posibles remediaciones futuras, en el suelo superficial y al aire libre

Alternativa para suelo superficial Pequeno Mediano Grande
1  Ninguna accién $0 $0 $0
2 Controles institucionales
cldusulas contractuales restrictivas para:
- controles de ingenierfa $25,000 por parcela
— restricciones en el uso del terreno $32,000 por parcela
3 Colocacién de una cobertura 100 pies? $23,000 | 625 pies? $60,000 | 2500 pies*  $186,000
4 Extraccién del vapor del suelo 2500 pies*  $534,000 | 10,000 pies* $880,000 | 40,000 pies* $1,825,000
5 Realizacién de excavaciones
- 5 pies de profundidad, particulas no peligrosas, 100 pies? $42,000 | 625 pies® $105,000 | 2500 pies*  $257,000
no VOC
- 15 pies de profundidad, particulas no peligrosas, | 100 pies? $150,000 ' 625 pies® $298,000 | 2500 pies*  $663,000
VOC presentes
- 15 pies de profundidad, particulas mayormente | 100 pies’ $182,000 | 625 pies* $459,000 | 2500 pies* $1,287,000
peligrosas, VOC presentes
Tabla 5: Costos de las posibles remediaciones futuras, debajo de los edificios
Alternativa debajo del edificio Pequeiio Mediano Grande

1 Ninguna accién

2 Controles institucionales
cldusulas contractuales restrictivas para:
- controles de ingenieria
— restricciones en el uso del terreno

3 Controles de ingenieria en el edificio 2500 pies?

4 Controles de ingenieria en el edificio y ex- (ver #3 y #5
traccién del vapor del suelo separadamente)

5 Extraccién del vapor del suelo 2500 pies

$25,000 por parcela
$32,000 por parcela

$202,000 ' 10,000 pies*  $362,000 40,000 pies®  $690,000

$712,000 ' 10,000 pies* $1,117,000 ' 40,000 pies® $2,436,000

excavaciones, al igual que la realizacién de controles institucionales
(si adn no estuvieran en el lugar en la parcela). Los costos para estas
alternativas se muestran en la tabla siguiente, en base al tamafio
aproximado del drea contaminada. La tabla define qué tamanos

de un 4rea contaminada se considerarfan pequefnos, medianos o
grandes. El costo de los controles institucionales es el costo de
instalar cldusulas contractuales restrictivas, si la parcela atin no tiene
ninguna, y no depende del tamafio del 4rea contaminada.

El costo de la posible limpieza futura de cualquier contaminacién
del suelo por debajo de edificios que se descubra en el futuro
durante proyectos de construccién dependerd del tamafio del suelo
contaminado que se descubra. Los costos se muestran en la tabla
siguiente para 4reas de tamafno pequefio, mediano o grande.

Aceptacion de apoyo de la agencia o del Estado

El Estado de California apoya la Alternativa Preferida de la EPA sin
comentarios adicionales.

Aceptacion de la comunidad

La aceptacién de la comunidad de la Alternativa Preferida serd
evaluada después de que finalice el periodo de comentarios publicos
y serd descrita en el Registro de Decisién.

Resumen de la Alternativa
Preferida

La alternativa preferida de la EPA fue seleccionada en lugar de las
otras alternativas porque ofrece el mejor equilibrio de criterios.

Las zonas especificas donde se aplicarfa la remediacién se enumeran
en la Tabla 6 y se muestran en la Figura 3.

La Alternativa preferida para tratar la contaminacién del NAPL y
del suelo conocido en el sitio de Del Amo es la Alternativa #4, que
consiste en: (1) Controles institucionales, (2) Coberturas, (3) Ex-
traccién del vapor del suelo, (4) Controles de ingenierfa en edificios,

Sitio Superfund Del Amo



Tabla 6: Resumen de la Alternativa Preferida

Componentes de la

od remediacion
SVE (su- SVE (en CAP Colocacién de una
&) perficial) 2128 Y profundidad) N cobertura
1 X X BEC Controles de ingenierfa
2 X X X|Ix X en el edificio
3 X x|Ix x ISCO Oxidacién quimica en
: I RSB ES R SVE leillugar" del del
5 X (SA12) | X(SA12) | X X X X|X e accion €€ vapor e
6 X X (SA11) X (SA11) XXX | XX
7 X X X X Controles
8 X|X | x| x| x| institucionales
9 X (SA11) X (SA11) X X X X X| 1 Informacién
10 XX XX 2 Revisién de permisos
11 X X | X X | X|X| 3 Planificacién urbana
12 X X X X 4 Cldusulas contractuales
13 X X | xX|x restrictivas (para evitar prob-
lemas en las actividades de
14 X| X/ XX limpieza, requerir la revisién
15 X (SA11) X (SA11) X X X X X de permisos de construccidn,
16 X X X (SA3) X (SA3) X X X X X permitir el muestreo antes de
las actividades de construc-
17 X X|X| X X . . . .
cién, evitar el uso residencial)
18 X|X 5 Cl4usulas contractuales
19 X X X XX restrictivas (requerir la
20 XX xIx|xX aprobacién de la EPA antes
21 X X de perfczrar hasta el agua
subterrdanea)
22 XXX | XX
23 X X (SA3) X (SA3,SA6) | X | X | X X X
24 X X|X X|X
25 X X
26 X | X
27 X | X
28 X XXX | XX
29 X X|X| X X
30 X XX | X
31 X X
32 XXX | XX
33 X X|X| X X
34 XX | XXX
35 X X X XX X
Todas las areas X X
sin numerar Vea la Figura 3 para los lugares
de todas las 4reas.
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y (5) Oxidacién quimica en el lugar. Las 4reas en las que se aplicard
cada componente de la remediacién estdn enumeradas en la Tabla 6
y se muestran en la Figura 3. Ademds, si se descubren nuevas dreas
con contaminacién en el futuro durante proyectos de construccidn,
donde la contaminacién excede los niveles de preocupacién en base
a los riesgos, la Alternativa preferida serfa (1) Excavacion, y (2) Con-
troles de ingenierfa en edificios (si la contaminacidn estuviera debajo
de un edificio y la excavacién resulta inviable).

Componentes del Suelo Superficial, al Aire Libre y Debajo de Edificios

El componente del suelo superficial de la alternativa preferida para
las dreas conocidas del suelo superficial al aire libre y debajo de
edificios fue seleccionado sobre el de las otras alternativas porque
proporcionaba el mejor equilibrio de criterios. Los elementos de
controles institucionales, colocacién de coberturas y control de
ingenierfa de edificios son altamente implementables con costos

y efectos a minimos a corto plazo, aunque no proporcionan una
reduccién de la toxicidad, movilidad o del volumen de la contami-
nacién. Estos elementos tienen buena efectividad a largo plazo
porque usan barreras fisicas a la exposicién (controles a edificios y
coberturas). El elemento de extraccién del vapor del suelo, que se
aplicaria en tres 4reas del suelo superficial y al aire libre y un drea de-
bajo de edificios, lograrfa buena efectividad a largo plazo mediante
el uso de un tratamiento para reducir el volumen de contaminantes.
La mejor efectividad a largo plazo a través del uso de SVE compensa
los impactos superiores a largo plazo y las mayores dificultades para
su implementacién porque se producirfan ahorros en los costos. Las
tres dreas donde se implementard el SVE también tienen sistemas de
tratamiento de NAPL en la misma parcela o en una adyacente, y los
dos sistemas pueden coordinarse para lograr ahorros en los costos.

Esta remediacién aborda los objetivos de evitar el contacto directo,
ingestion o inhalacidn del suelo o del aire de interiores que contiene
contaminantes por encima de los niveles de accién. Los controles
institucionales tratan este objetivo al: (1) prohibir el uso del terreno
que podria generar una exposicion inaceptable a los contaminantes,
y (2) revisar las actividades de construccién planificadas que podrian
conducir a una exposicién inaceptable a los contaminantes. El
elemento en la colocacién de una cobertura trata los materiales de
origen que constituyen los desechos de las amenazas principales y
trata los objetivos de las acciones de remediacién mediante el en-
capsulado de la tierra contaminado y el bloqueo fisico de cualquier
exposicién. El elemento de control de ingenierfa de edificios no trata
directamente los materiales de origen de la contaminacién. Por el
contrario, trata la contaminacién que migra desde los materiales de
origen, y trata los objetivos capturando los contaminantes voltiles
con el sistema de ventilacién del edificio. El elemento de extraccién
del vapor del suelo trata los materiales de origen de la contami-
nacién y los objetivos extrayendo los contaminantes voldtiles de la
tierra contaminada y extrayendo los contaminantes del flujo de aire
extraido.

Avreas Futuras
Los elementos del control institucional, de la excavacién y del con-

trol de ingenierfa en edificios son de moderado a altamente imple-
mentables. Para posibles dreas contaminadas que sean descubiertas

en el futuro con nivel mayo al nivel de accién de la EPA, la alterna-
tiva preferida seria la excavacién de tierra contaminada y rellenarla
con tierra limpia.

La excavacion tiene la mejor efectividad a largo plazo porque

extrae fisicamente la contaminacidn, y los controles de ingenierfa
en edificios tienen una buena efectividad porque evitan que los
contaminantes se acumulen en interiores. Esta remediacién trata
los objetivos de evitar el contacto directo, ingestién o inhalacién de
los contaminantes del suelo o del aire de interiores por encima de
los niveles de accién. El elemento de excavacidn trata los materiales
de origen que constituyen los desechos de las amenazas principales,
y trata los objetivos extrayendo el suelo contaminado. Si la excava-
cién no es practica dado que la contaminacién se encuentre en una
estructura, los controles de ingenierfa del edificio también serdn
requeridos. El elemento de control de ingenierfa de edificios no trata
directamente los materiales de origen de la contaminacién. Por el
contrario, trata la contaminacién que migra desde los materiales de
origen, y trata los objetivos capturando los contaminantes voltiles
con el sistema de ventilacién del edificio antes de que se acumulen
en el interior de un edificio por encima de los niveles aceptables. Si
la excavacidn no es practica en parte o en su totalidad dado que in-
terfiere con estructuras o infraestructuras, entonces la extraccién del
vapor del suelo (para los VOCs) y la cubierta (para los no VOCs)

también serian utilizados.

Componentes de las Areas de Origen de la Contaminacién del Agua
Subterrinea y NAPL

La alternativa preferida para las dreas de origen de la contaminacién
del agua subterrdnea/NAPL fue seleccionada sobre las otras alter-
nativas porque proporcionaba el mejor equilibrio de criterios. El
elemento de control institucional, que se implementaria en todas

las dreas de origen (SA, por sus siglas en inglés) y serfa el Gnico
elemento implementado en las 4reas de origen SA-4, 5,7, 8y 9,

es altamente implementable y tiene costos y efectos minimos a

corto plazo. Estas dreas de origen tienen la menor cantidad de masa
contaminante de todas las dreas con NAPL y los origenes son mds
difusos, por lo que reducir la toxicidad, movilidad o volumen de los
contaminantes en estas dreas no afectarfa tanto la efectividad integral
a largo plazo como una reduccién en las dreas mds altamente con-
taminadas y mds concentradas. Ninguna accién se realizard en las
dreas de origen SA-1, 2 y 10, por lo que no se muestran en la Figura 3.

El elemento de extraccién del vapor del suelo que se implementaria
en las restantes dreas de origen, las SA-3, 6, 10 y 11, proporcionaria
una mejor efectividad a largo plazo reduciendo parte del volumen
contaminante a través del tratamiento. La ganancia en efectividad

a largo plazo lograda con la SVE compensa su costo adicional, sus
impactos a corto plazo y que sea mds dificil de implementar. La
extraccién del vapor del suelo serfa el tinico elemento activo en SA-6
porque esta drea de origen tiene mds masa contaminante que las
dreas de origen SA-4, 5,7, 8 y 9, pero no tanta como las SA-3, 11y
12, y su contaminacién se encuentra mayormente en la zona vadosa
(el suelo por encima del agua subterrdnea).
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El elemento de la oxidacién quimica en el lugar, que se implemen-
tarfa en las dreas de origen SA-3, 11 y 12, proporcionarfa el mejor
equilibro entre efectividad a largo plazo, efectividad a corto plazo

e implementabilidad que cualquiera de las otras alternativas. Esta
alternativa elimina menos masa contaminante que el calentamiento
del suelo pero es mds segura a corto plazo y mds ficil de implemen-
tar. Las tres dreas de origen a tratar con oxidacién quimica tienen
la mayor masa contaminante que causa la contaminacién del agua
subterrdnea de todas las dreas de origen. La oxidacién quimica en
el lugar eliminarfa tanta masa en esas dreas como sea factible, hasta
un punto en el que la continuacién de su implementacién ya no
eliminarfa mds masa adicional significativa. Como se describié en
el Estudio de Viabilidad del sitio Del Amo, se prevé que aproxima-
damente del 40 al 50% de la masa contaminante en estas tres 4reas
sea eliminada mediante la oxidacién quimica. Si bien la oxidacién
quimica cuesta mds que el SVE solo, la ganancia en efectividad a
largo plazo compensa su costo adicional, los impactos a corto plazo
y que sea mds dificil de implementar porque reduce la cantidad de
tiempo que el agua subterrdnea permanecerd contaminada y necesita
ser monitoreada, y permitirfa que otra vez el agua subterrdnea tenga
un uso beneficioso en poco tiempo.

Esta remediacidn trata los objetivos de evitar el contacto directo,
ingestion o inhalacidn de los contaminantes del suelo por encima de
los niveles de accién. También trata el objetivo de evitar el uso de los
recursos del agua subterrdnea local dentro de la zona contaminada

y de zonas adyacentes y proteger los recursos de agua subterrdnea
fuera de la zona contaminada. El elemento de controles institucio-
nales de esta remediacidn trata el objetivo prohibiendo el uso del
agua subterrdnea contaminada. El elemento de extraccién del vapor
del suelo de esta remediacién trata los materiales de origen que
constituyen los desechos de las amenazas principales eliminando los
compuestos orgdnicos voldtiles del suelo contaminado y eliminando
los contaminantes del vapor de agua del aire extraido. El elemento
de oxidacién quimica en el lugar trata los materiales de origen de

la contaminacién usando la oxidacién quimica para desintegrar el
material orgdnico voldtil en sustancias benignas. Los elementos de

la extraccién del vapor del suelo y de la oxidacién quimica tratan

el objetivo eliminando una cierta cantidad de masa contaminante,

y protegiendo asi los recursos de agua subterrdnea fuera de la zona
contaminada y en dltima instancia acortando el tiempo para alcan-
zar los estdndares de aguas limpias.

Durante el disefio y la implementacién de la remediacién, la EPA
evaluard las oportunidades para disminuir el impacto de las ac-
ciones al medioambiente en general. Se seguirdn los principios de la
politica de Remediacién Verde de la EPA.

Conclusion

En base a la informacién disponible hasta este momento, la EPA

y el Estado de California estdn convencidos de que la Alternativa
Preferida para tratar el suelo superficial, el NAPL, y corrigiendo la
remediacion de la OU-3 de Agua subterrdnea, protegeria a la salud
humana y el medioambiente, estarfa conforme a los ARAR, tendria
una buena relacién costo beneficio, y utilizarfa soluciones perma-
nentes y tecnologfas de tratamiento alternativas hasta el alcance

mdximo practicable. Debido a que trataria los materiales de origen
que constituyen las amenazas principales, la remediacién también
cumplirfa con la preferencia establecida por la ley para la seleccién
de una remediacién que involucre el tratamiento como elemento
principal. La agencia de apoyo, el Departamento de Control de Sus-
tancias Téxicas de California (DTSC, por sus siglas en inglés) estd de
acuerdo con la EPA con la alternativa recomendada. La Alternativa
preferida puede modificarse como respuesta a los comentarios publi-
cos o la presencia de nueva informacién.

Participacion de la Comunidad

Como agencia lider, la EPA solicita comentarios publicos sobre

su Plan Propuesto para abordar el suelo contaminado en el sitio
Superfund Del Amo. Esta se considera la decisién final sobre el sitio
Superfund Del Amo. El periodo para los comentarios de 60 dfas
serd a partir del 15 de junio de 2010, hasta el 16 de agosto de 2010.
Existen diversas formas de proporcionar un comentario: a través

del correo postal, fax, correo electrénico o personalmente en alguna
reunién publica.

Correo postal

Agencia de Proteccién Ambiental de EE.UU.
ATTN: Dante Rodriguez

75 Hawthorne Street (SFD-8-2)

San Francisco, CA 94105

Fax

(415) 947-3526
ATTN: Dante Rodriguez (SFD-8-2)

Correo electronico

rodriguez.dante@epa.gov

La EPA es una agencia comprometida a involucrar al publico en el
proceso de la toma de decisiones sobre la limpieza del sitio. Su pro-
grama de participacién comunitaria estd centrado en responder las
preguntas de la comunidad sobre las iniciativas de limpieza, propor-
cionando informacién a la comunidad sobre las actividades del sitio,
e incorporando las preocupaciones y cuestiones de la comunidad en
las decisiones de la Agencia, en particular cuando sea propuesta la
remediacién que se va a utilizar. Para conocer més acerca del Sitio,
encontrard una extensa cantidad de informacién en los Depésitos de
informacién de la EPA (ver a continuacién). Un lugar conveniente
para encontrar documentos importantes del Sitio es el sitio Web de
la EPA: www.epa.gov/region09/delamo.

La EPA tiene dos puntos de contacto para el sitio de las instala-
ciones de Del Amo, el Gerente de Proyectos de Remediacién, Dante
Rodriguez, y el Coordinador de Participacién Comunitaria, Ale-
jandro Dfaz. Si tiene alguna pregunta técnica sobre las iniciativas de
limpieza de la EPA, por favor, comuniquese con Dante Rodriguez
al (415) 972-3166, y si tiene alguna pregunta sobre la participacién
publica, por favor, comuniquese con Alejandro Diaz al (415) 972-
3242 o bien al (800) 231-3075.

junio 2010
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iLo invitamos a participar!

La EPA lo invita a participar a una reuniéon comunitaria donde podra escuchar una presentacion
sobre el Plan propuesto y ofrecer sus comentarios verbales y escritos. La reunién se llevard a
cabo el 30 de junio de 2010 en el Holiday Inn Torrance, 19800 South Vermont Avenue,
Torrance, de 6:30 p.m. a 8:30 p.m.

Depositos de informacion

Los documentos pertinentes relacionados con el sitio Superfund de las instalaciones de Del Amo pueden encontrarse en los lugares
enumerados a continuacién. Los documentos en estos depdsitos forman parte del Registro Administrativo del sitio.

Biblioteca del Centro Civico Katy Geissert Biblioteca Piblica de Carson Centro de Documentos de
3301 Torrance Boulevard 151 East Carson Street Superfund de la EPA
Torrance, CA 90503 Carson, CA 90745 95 Hawthorne Street
Teléfono: (310) 618-5959 Teléfono: (310) 830-0901 San Francisco, CA 94105
Hay documentos en formato electrénico (CD’) Hay documentos claves y en formato elec- Teléfono: (415) 536-2000
disponibles para su repaso tronico (CDS) disponibles para su repaso

United States Environmental Protection Agency, Region 9 FIRST-CLASS MAIL

75 Hawthorne Street (SFD-6-3) POSTAGE & FEES
San Francisco, CA 94105 PAID
Attn: Alejandro Diaz (Del Amo 6/10) U.S. EPA

Permit No. G-35

Official Business
Penalty for Private Use, $300

Address Service Requested
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