USEPA - Sitio del Superfondo de AMCO - Reunion del
Grupo Asesor de la Comunidad (GAC)

Asistentes de EPA:  Leana Rosetti/ USEPA
Rose Marie Caraway/USEPA
Contratistas de EPA: Roy Hertzig, ITSI

John Nyznyk

Miembros del CAG: Armando Don Miguel
Manuel Marisa Ideta
Shannon Loew Brent Buknum
Bryan Steel Brian Breckridge

John Schweizer, Asesor de la TAG

Bradley Angel, Green Action

Debido a la naturaleza de la reunién celebrada el 29 de junio, las notas incluidas a continuacion
estan organizadas en orden cronolégico por la persona que hizo el comentario.

Presentacion y comentarios de la EPA

Estudio de viabilidad - Tecnologias

e La EPA mostr6 una diapositiva de la presentacion Estudio de viabilidad, Descripcion general de
evaluaciones de las tecnologias correctivas. La EPA explicé el significado del resultado del ntiimero
de detecciones, nimero de muestras, el nivel de control y el nivel maximo detectado. Al
preguntarse por qué s6lo se mostraban cuatro sustancias quimicas (de muchas) en la tabla, la
EPA respondi6 que se eligieron las sustancias quimicas carcinégenas que podian causar cancer.

e Rose Marie pidi6 que el publico le enviara por correo electrénico sus comentarios sobre los
capitulos de viabilidad que ella les envia, porque de lo contrario no podra tenerlos en cuenta al
evaluar las tecnologias.

e La EPA explicaré por qué se descartaron determinadas tecnologias tan al comienzo del
proceso. La EPA remiti6 al ptblico a la presentaciéon de PowerPoint, que identifica todas las
tecnologias bajo evaluacién. Se descartaron las tecnologias subrayadas.

e Se menciono que los residentes y la EPA descartaron hace muchos afios la
impermeabilizacién superficial.

Otros

e La EPA describi6 la relacién entre la EPA y los consultores y qué papel jugaban ellos en el proceso.
e La EPA indic6 que el pablico siempre podia enviar sus preguntas por correo electrénico o

llamar por teléfono para plantearlas antes de las reuniones del CAG. Si Rose Marie esta

enterada de las preguntas del puablico, puede preparar mejor sus presentaciones.



Comentarios del publico

Peticiones de datos especificos

Resultados de muestreo del aire: la EPA los entregara en aproximadamente en un mes.

Mapa de la infraestructura de la zona circundante a la pluma de contaminacion: la EPA ya esta
estudiando su creacion.

Datos sin procesar de la investigaciéon correctiva: disponibles en linea.

Peticiones de informacién general

Se pregunt6 por qué se habia utilizado un depésito de tratamiento de agua para depurar el
agua procedente de una fuga cercana al sitio durante la semana del 22 al 26 de junio. La EPA
no sabia el motivo, pero piensa averiguarlo.

La vecina mds proxima al sitio, ubicada en 1428 3td Street, se quejé que cuando llueve, el agua
se filtra en su jardin. La EPA va a investigar este asunto.

Los residentes preguntaron sobre la postura de la EPA respecto a un traslado. La EPA afirmé
que tiene previsto evaluar un posible traslado en el Estudio de viabilidad. Algunos residentes
suelen dormir durante el dia y les molestarian las actividades de construccién durante el dia, si
bien la mayoria trabaja durante el dia.

El puablico pidi6 a la EPA que aportara recursos cuando algiin asunto esta fuera de su
jurisdiccion (por ejemplo contaminacién por plomo).

Peticiones del Grupo Asesor de la Comunidad

Brian, un residente y lider del CAG, pidi6 a los residentes que hicieran una lista de temas que
quieren que la EPA trate en las reuniones del CAG, la cual se indica mas abajo.

1. Tecnologias de limpieza
. Oportunidad de opinar sobre los datos y los resultados
. Cronologia del proceso (correccion)
. ¢Plan de traslado? ;Cudndo, quién, cémo?
. ¢Proceso de aprobacion de la comunidad (influencia de la comunidad)?
. Traducciones formales y en tiempo real y deméds informacion documental en espafiol
. Autoridad legal de los residentes
. Valoracién de las acciones correctivas sugeridas de la TAG

9. Anélisis mas profundo de los datos
Enviar por correo electrénico las presentaciones de PowerPoint al menos una semana antes de
una reunién del CAG.
Brian pidi6 que los residentes se tomaran el tiempo de revisar las presentaciones con
antelacion, que escucharan la presentacién sin interrupciones y tomaran notas e hicieran
preguntas con tranquilidad una vez terminada la presentacion.
El ptablico desea oir los nueve criterios de evaluacion de las tecnologias en una reunién del
CAG.
Deben definirse los siguientes términos para el publico en reuniones futuras.

1. eficacia

2. niveles de control

3. efectos sobre la salud

4. etc.
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El CAG desea celebrar una reunién independiente con su asesor técnico entre las reuniones de
analisis técnico a fin de asegurarse que sus preguntas obtengan respuesta antes de la proxima
reunion técnica.
20 de julio, 2009, de 6:30a 8:30
Orden del dia del Reunién del CAG
1. Tecnologias de limpieza
2. Nueve criterios de evaluacién de las tecnologias
Eficacia
Sostenibilidad - permanencia
e Impacto de las operaciones sobre los residentes y la calidad de vida
e Impacto sobre la reutilizacién del suelo
e Etc.
El ptblico quiere un resumen de los documentos tecnolégicos en inglés y espafiol. El asesor
técnico se ofreci6 para redactar los restimenes, si la EPA los traduce.

Comentarios del asesor técnico

El asesor técnico de la comunidad solicité que se le notificara cuando se esté realizando el
trabajo cerca del sitio. Desea estar presente durante los trabajos en el sitio a fin de interpretar la
actividad para la comunidad.
El ptblico observé que la EPA comenzara con un “gran grupo de tecnologias” y lo delimitara a
un “grupo mas pequerio de tecnologias”. Luego pregunto si la EPA ya habia delimitado el
nimero de tecnologias. La EPA respondi6 que si y que habian previsto analizar durante esta
reunién del CAG los motivos para excluir ciertas tecnologias en este punto del proceso.
El asesor técnico presento sus objeciones ante la Investigacién correctiva.

e No hubo evidencia de que el plomo se hubiera tratado de manera urgente.

e La EPA no habia abordado esta preocupacién, pero respondié que depende de quién
fuera el causante de la contaminacion por plomo. La EPA sélo puede investigar la
contaminacién por plomo causada por AMCO Chemical.

¢ No estaba satisfecho con la investigacion del acuifero inferior.
e La EPA se ha ocupado de este asunto instalando pozos adicionales.

Comentarios de Green Action

Green Action solicité que el CAG pusiera el traslado en el orden del dia de reuniones futuras,
porque tiene un efecto significativo sobre los residentes y porque ellos deberian tener la
oportunidad de comentar el problema.

Green Action solicit6 lo siguiente en todas las reuniones futuras:

e Traducciéon simultdnea profesional

* Restmenes en espafiol de documentos técnicos de gran volumen

¢ Folletos en espafiol

Green Action afirmé que la EPA le habia alzado la voz a un residente y solicit6é que las
reuniones futuras debian estar mejor organizadas.

Green Action solicité que la préxima reunion o las préximas dos reuniones se deberian centrar
en explicar todas las opciones tecnoldgicas y los nueve criterios de evaluacién de tecnologias.
Green Action se ofreci6 para ayudar al pablico en la preparacion de materiales informativos
para la proxima reunién del CAG.



